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Resuelve la Corte el recurso extraordinario de casacién interpuesto por el apoderado de la Sociedac
ANTECEDENTES

Carlos Quifiones Angulo demando a la Sociedad Magna S.A., para que, previos los tramites de un

Los hechos expuestos por el demandante en sustento de las anteriores pretensiones, son: que ingres
fecha de ingreso; que al momento de pagarsele la cesantia se le descont6 la suma $92.758,00, sin al

La demanda no se respondid, pero en la audiencia de conciliacion y primera de tramite se propusier

La primera instancia la desato el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Barranquilla, mediante ¢

Apelada la anterior decision, la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranqt

En sustento de su determinacidn, el Tribunal, en lo que al recurso extraordinario interesa, expreso:
arroja un tiempo laborado de 1581 dias.

Asi mismo, el Tribunal, expresa: que el combustible suministrado para el vehiculo del actor no es ¢

Finalmente, el Tribunal, expone: que se aportaron varios comprobantes de préstamos sobre salarios

EL RECURSO DE CASACION
Fue interpuesto por el apoderado de la parte demandada, concedido por el Tribunal y admitido por
Al fijar el alcance de la impugnacion el recurrente indicé:

"Pretendo con esta demanda se case parcialmente la sentencia proferida por el Honorable Tribunal
instancia proferida por el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Barranquilla, en cuanto absolvio .

Con fundamento en la causal primera de casacion laboral, el impugnante le formula a la sentencia ¢
CARGO PRIMERO

"Acuso la Sentencia proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, de fe«



Los errores de hecho que denuncia el impugnante como incurridos por el sentenciador de segunda i
"Dar por demostrado sin estarlo, que la Empresa realiz6 descuentos no autorizados al Actor por val
"No dar por demostrado estandolo, que al término del contrato de trabajo la sociedad que represent:
Se sefialan como pruebas causantes de los desatinos facticos relacionados, por su equivocada aprec
DEMOSTRACION DEL CARGO

Para ello esgrime el censor:

1) Que los documentos de folios 53 a 92 del expediente demuestran los descuentos efectuados al a
2. Que se incurri6 en los errores evidentes de hecho puntualizados al no analizarse los memorandos
3. Que del analisis de las pruebas denunciadas, el Tribunal ha debido considerar que la demandada
LA REPLICA

Plantea el opositor: que la sentencia controvertida se encuentra bien fundada y no se dan los errores
SE CONSIDERA

De acuerdo con el desarrollo del cargo, lo que se objeta a través de los dos yerros facticos denuncia
Del examen a la prueba documental que cuestiona el recurrente por su equivocada apreciacion, estc
En efecto, lo que dan noticia los referidos medios de conviccién, que fue lo que de ellos dedujo el 1
Tampoco es equivocada la conclusion del Tribunal en cuanto que el saldo adeudado por el demand
Asi mismo, si bien es cierto que el Tribunal no valord los memorados de folios 23 y 26 del expedie
En resumen, no logra acreditar el ataque que el Tribunal hubiese incurrido en los yerros facticos de
El cargo no prospera.

CARGO SEGUNDO

"Acuso la sentencia proferida por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla de fe
DEMOSTRACION DEL CARGO

Para ello se afirma: que, como lo ha sefialado la Corte, al interpretar el articulo 65 del C.S.T., se del
LA REPLICA

Se aduce que el cargo acoge para su formulacién un camino equivocado, toda vez que el Tribunal
SE CONSIDERA

De la motivacion del fallo recurrido se colige que el Tribunal impuso la sancion moratoria porque |

Para la Corte la aludida omision es suficiente para concluir que en efecto le asiste razon al recurren



En relacién con lo anterior recuerda la Sala que la imposicion de la sancién de que trata el articulo
En consecuencia, el cargo prospera.

CARGO TERCERO

Como consecuencia de la prosperidad del anterior cargo, que impone la quiebra de la condena que
Como el recurso sale avante, no se impondran costas por el mismo.

CONSIDERACIONES DE INSTANCIA

Ya se expuso, al estudiar el cargo que prospera, que la imposicion de la indemnizacion moratoria n
Para la Sala si bien por lo que se manifesto al despachar el primer cargo, no podia concluirse que el
Asi se afirma porque a pesar de que el actor en su declaracion de parte desconocio el contenido del

Y en lo que hace al descuento de $92.758, no obstante que por lo dicho en el fallo de segunda insta
entregado para la adquisicion de una linea telefonica, lo que tiene cierto sustento probatorio en los

En consecuencia, se impone confirmar el fallo de primera instancia en cuanto absolvio a la demand
No se impondran costas en ninguna de las instancias debido a la prosperidad parcial de las pretensi
En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Laboral, administrando jt
En sede de instancia, confirma el fallo de primer grado respecto a la decision de negar la sancién m
Sin costas por el recurso extraordinario y en las instancias.
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