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Bogota, D.C., veintidos (22) de octubre de dos mil tres (2.003).

Resuelve la Corte el recurso de casacion interpuesto por el apoderado del INSTITUTO DE
SEGUROS SOCIALES SECCIONAL NEIVA contra la sentencia de fecha 28 de enero de 2.003
proferida por la Sala Civil Familia Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva,
en el proceso seguido por AMALIA MACIAS DE BERMEO contra el recurrente.

I--. ANTECEDENTES

Amalia Macias de Bermeo demando al citado instituto, con el fin de que se declarara que el
sefior Alcides Losada Macias fallecio el 22 de noviembre de 1.998 a causa de una accidente
comun, estando afiliado al ISS, que le amparaba los riesgos de vejez, invalidez, sobrevivencia 'y
auxilio funerario. Que ella en su calidad de madre tiene derecho a gozar de la pension de
sobreviviente desde el 22 de noviembre de 1.998. En consecuencia se le condene a pagarle una
pensioén mensual vitalicia de sobreviviente a partir del 22 de noviembre de 1.998, teniendo en
cuenta el promedio actualizado del ingreso base de liquidacién, sin ser inferior al salario minimo
legal vigente. Ademas, el reajuste oficioso anual continuo de las mesadas conforme al IPC, como
lo ordena el articulo 14 de la Ley 100 de 1.993. Las mesadas dejadas de percibir desde el 22 de
noviembre de 1.998, ajustadas por el IPC e indexadas. Auxilio funerario equivalente a 5 salarios
minimos legales vigentes a la fecha de su pago. Los intereses moratorios por las mesadas
dejadas de recibir, equivalentes al interes moratorio del bancario corriente para el respectivo
periodo certificado por la Superbancaria. Las costas del proceso.

Como fundamento de sus pretensiones manifestd que su hijo Alcides Losada Macias, de quien
dependia econdmicamente, estaba afiliado al ISS, fallecié a causa de un accidente comun el dia
22 de noviembre de 1.998. El ingreso base de cotizacion para el momento de su muerte era de
$500.000,00. Agrega, que los gastos funerarios fueron pagados por ella y que le solicito al ISS la
pension de sobreviviente la que le fue negada, a pesar de estar obligado a ello de conformidad
con los articulos 46 y siguientes de la Ley 100 de 1.993.

El instituto demandado, aceptd como ciertos los hechos del fallecimiento del sefior Alcides
Losada Macias siendo su afiliado, la reclamacion de la actora y los que hacen referencia a su



naturaleza juridica. Los demas los negé o solicitd su prueba. Se opuso a todas las pretensiones
por carecer de fundamentos de hecho y de derecho. Propuso las excepciones de inexistencia del
acto administrativo que reconoce la pension de sobreviviente y su monto, la demandante no
dependia total y exclusivamente del causante, inexigibilidad de las obligaciones, cobro de lo no
debido, inexistencia de la obligacion por concepto de intereses, falta de causa legal para pedir,
inexistencia de la obligacion de pagar costas a su cargo y todo hecho que resulte probado en
virtud del cual las leyes desconocen la existencia de la obligacion o la declaran extinguida si
alguna vez existio.

Mediante sentencia del 22 de marzo del 2.002 el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Neiva
declar6 que la demandante tiene derecho a gozar de la pension de sobrevivientes por el
fallecimiento de su hijo Alcides Losada Macias y condend al ISS a cancelarle una pension
mensual vitalicia de sobreviviente, a partir del 22 de noviembre de 1.998 en cuantia no inferior al
salario minimo legal. La anterior prestacion debera ser cancelada debidamente indexada
conforme al IPC certificado por el DANE, a partir de 1 de enero de 1.999. A pagarle los intereses
moratorios sobre las mesadas dejadas de cancelar, al maximo del interes bancario corriente. Lo
absolvio de la pretension de auxilio funerario. Declar6 no probadas las excepciones propuestas y
condend en costas a la entidad demandada.

I1-.SENTENCIA DEL TRIBUNAL

Al desatar el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandada, el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva, en sentencia del 28 de enero del 2.003,
confirmo la sentencia del juzgado y le impuso las costas a la parte demandada.

Considerd, el Tribunal, con fundamento en la prueba testimonial y en las certificaciones
expedidas por la Cancilleria Diocesana de Garzén y el Cura Parroco de Tarqui (Huila), que la
demandante dependia econémicamente de su hijo fallecido.

En cuanto a los pretendidos ingresos de la actora, preciso que el aparecer reportada como activa
por una EPS, no la sitla bajo la modalidad de un contrato de trabajo, la que ademas, debido a su
avanzada edad, no estaria en condiciones de desarrollar o cumplir.

En relacién con el patrimonio, observé que no aparece inscrita como titular de bienes inmuebles
o de cualquier clase de derechos, ni figura como declarante de renta y complementarios. Solo
aparece un certificado del Instituto Agustin Codazzi, Seccional del Huila, donde consta su
inscripcion sobre un pequefio predio rural, pero no se acredito la renta o producido del mismo.

I11-. DEMANDA DE CASACION

Inconforme con la anterior determinacién, la parte demandada interpuso el recurso de casacion,
con el siguiente contenido:

"111 - ALCANCE DE LA IMPUGNACION

Pretende el recurso que la Honorable Corte CASE la sentencia impugnada, para que en sede de
instancia, revoque la de primer grado y absuelva al Instituto de Seguros Sociales por todo
concepto. Sobre costas decidira lo pertinente.

IV - CAUSALES DE CASACION

Se invoca la causal primera de casacion consagrada en el articulo 60 del Decreto 528 de 1964



como fundamento del cargo que a continuacion se formula.
V - PRIMER CARGO

Acuso la sentencia de violar por la via indirecta y por el concepto de aplicacion indebida los
articulos 46, 47, 48, 74 y 141 de la Ley 100 de 1993, y el articulo 16 del Decreto 1889 de 1994.

La violacion de la ley se origind en errores evidentes de hecho en los cuales incurrio el ad quem
debido a la valoracion equivocada de algunas pruebas, asi:

VI - PRUEBAS ERRONEAMENTE VALORADAS
1°. Documentos de folios 6, 7, 8. 9, 32 a 34, 35-36, 58, 59, 64, 65, 68 a7l

2°. Certificacion de SALUD COOP sobre la afiliacién a la EPS de la demandante, como
trabajadora activa, desde el 26 de mayo de 1997. (folio 26)

3°. Certificacion del Instituto Agustin Codazzi sobre la propiedad de un predio perteneciente a la
actora.

4°, Investigacion adelantada por el Instituto de Seguros Sociales en relacion con el caso sub
judice a folios 28 a 31.

5°. Testimonios de Esteban Rojas Perdomo y Marleny Chavarro Cabrera (folios 68-69 y 70-71)
VIl - ERRORES EVIDENTES DE HECHO
1. Dar por demostrado, sin estarlo, que la actora dependia econémicamente del causante.

2. Dar por demostrado, sin estarlo, que la promotora del juicio retne los requisitos para el
reconocimiento de la pretendida pension de sobrevivientes.

3. No dar por demostrado, estandolo, que la actora se encuentra afiliada y cotizando, como
trabajadora activaa la E. P. S. de SALUD COOP

4. No dar por demostrado, estandolo, que la demandante no figuraba en el {SS como beneficiaria
de la afiliacion del causante.

5. Dar por demostrado, contra la evidencia procesal, que la accionante carece de bienes
inmuebles.

6. No dar por demostrado, estandolo, que la sefiora Amalia Macias reside en una pequefia finca
que le pertenece, y que le administra su yerno destinada a la ganaderia.

7. No dar por demostrado, estandolo, que la demandante es ayudada por todos sus hijos quienes
viven pendientes de ella.”(Folios 31, 32 y 33 del cuaderno de la Corte).

En la demostracion del cargo sostiene, que si el tribunal hubiera apreciado adecuadamente las
pruebas sefialadas en el cargo, habria encontrado que el predio de propiedad de la actora alcanza
unas 7 hectareas y esta dedicado a ganaderia.

Anota, que una interpretacion correcta de la certificacion que aparece a folio 26 conduce
inexorablemente a negar la dependencia econémica de la accionante en relacion con el causante,
porque de haber existido ella hubiera sido beneficiaria de la afiliacion de éste tltimo en el ISS, y



no tener gque recurrir a su yerno para que la afiliara a una EPS como trabajadora activa.

Agrega, que si el Tribunal hubiera analizado correctamente la investigacion adelantada por el
Instituto de Seguros Sociales (folios 28 a 31) habria establecido que la demandante no dependia
de su hijo y cual es la destinacion que se le esta dando al predio de su propiedad.

Por su parte el opositor manifiesta que el Tribunal aprecioé adecuadamente el material probatorio,
en especial los certificados de los ministros de la Didcesis de Garzon y los testimonios, los que
no fueron desvirtuados por la demandada.

IV-. CONSIDERACIONES DE LA CORTE

Los errores de hecho que se le atribuyen al Tribunal se hacen derivar de la errénea valoracion de
varias pruebas, pero en el desarrollo del cargo se concluye:

"En sintesis, los documentos de folios 26 y 56 demuestran que la actora es propietaria de un
predio y que desde 1997 se halla afiliada a una E.P.S. como trabajadora activa; lo cual es
suficiente para descartar su dependencia econdmica del causante y para poner de manifiesto los
errores protuberantes del sentenciador al deducir lo contrario.”(Folio 37 del cuaderno de la
Corte).

El Tribunal, fundamenté su fallo, en relacién con la dependencia econdmica, de la siguiente
manera:

"En cuanto a la prueba de la dependencia econdémica de la actora respecto de su hijo Alcides
Losada Macias los testimonios que obran en el cuaderno principal, en los folios que se citan, de
Esteban Rojas Perdomo (68) y Marleny Chavaro Cabrera (70), no obstante las limitaciones
propias del interrogatorio y de sus propias percepciones de los hechos, apreciados en conjunto,
acreditan que la demandante derivaba la subsistencia de su fallecido hijo, es decir, las citadas
declaraciones se ofrecen como firme base para fundar el libre convencimiento en el sentido en
que lo hizo el a quo."(Folios 21 y 22 del cuaderno del Tribunal).

A renglon seguido y para reafirmar lo anterior, cita los apartes pertinentes de las dos
declaraciones.

Es sabido, que el testimonio no es prueba habil en casacion, y por lo tanto, en principio, éste
soporte del fallo se mantendria inclume.

Pero, ademas, el Tribunal dijo:

"Es de resaltar que las anteriores versiones se encuentran acordes con las certificaciones
expedidas por la Cancilleria Diocesana de Garzon y el Cura Parraco de Tarqui (Huila), en las
cuales consta que el fallecido Presbitero Alcides Losada Macias era la persona encargada del
sostenimiento econémico de su madre, sefiora Amalia Macias, a través de los emolumentos que
le reconocian por el ejercicio de su ministerio sacerdotal (Folios 8 y 9 del cuaderno principal
)."(Folios 22 y 23 del cuaderno del Tribunal).

Pruebas, sobre las cuales el censor se limita a afirmar que "es evidente que se equivocan al
manifestar que la demandante dependia exclusivamente del causante” (Folios 37 y 38 del
cuaderno de la Corte).

El punto central del ataque hace referencia a los documentos de los folios 26 y 56. Veamos su



contenido:

1-. A folio 26 del expediente obra una informacion de SaludCoop, donde aparece la actora como
cotizante activa, con un salario de $286.100,00 y como empresa: Jairo Palomino.

Al respecto el Tribunal sostuvo:

"La circunstancia de aparecer reportada como activa en una Empresa Promotora de Salud no la
situa bajo la modalidad contrato de trabajo alguno con ingreso salarial, porque debido a su edad
(setenta afios, folio 27 del cuaderno principal) no est& en condiciones de desarrollar fuerza
laboral, como bien se consigna en la evaluacion efectuada por parte del Instituto de Seguros
Sociales".(Folio 23 del cuaderno del Tribunal). Y transcribe el aparte pertinente de dicha
evaluacion.

No encuentra la Sala que el Tribunal se hubiere equivocado en la afirmacidn anterior, pues dicha
conclusion encuentra también asidero en lo consignado en la misma investigacion de
convivencia, donde la actora "fue clara en manifestar que esta afiliacion la habian realizado de
esa manera, por cuanto el costo era mas econdémico a lo que pagan los independientes."

Es decir, que la realidad es la no existencia de ningun vinculo laboral, y por ende tampoco
remuneracién alguna.

2-. En el folio 56, consta una certificacion del Director Seccional del Huila del Instituto
Geografico Agustin Codazzi, donde aparece la demandante inscrita en el catastro en relacion con
un predio rural.

Sobre este documento el juez ad quem dijo:

"En lo relacionado al patrimonio de la actora se observa, como bien lo sefiala el a quo, que no
aparece inscrita como titular de bienes inmuebles o de cualquier clase de derechos en el Circulo
de Registro de Garzén, ni menos figura como declarante de renta y complementarios (folios 58 y
59) y si bien es cierto que a folio 56 aparece un certificado expedido por el Instituto Geografico
Agustin Codazzi, Seccional del Huila, en donde consta un inscripcidn sobre un bien inmueble,
no es menos cierto que se trata de un pequefio predio rural, no acreditdndose dentro del presente
proceso la renta o producido del mismo."(Folio 23 del cuaderno de la Corte).

Acierta, también el Tribunal en la apreciacion anterior, pues en el mismo certificado se aclara
que el no constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios que tenga una titulacion o posesion.

Ademas, en la misma investigacion de convivencia, una hermana del causante manifiesta: "que
la finca es pequefia ganadera, que sacan leche a vender, que su mama era duefia de una parte de
esa finquita, que la finca no es mucho lo que produce, que da para medio vivir."

En consecuencia, no incurrié el Tribunal en los errores de hecho que se la endilgan ni en la
violacion de la ley, y por ello el cargo no prospera.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Laboral, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley, NO CASA la sentencia proferida
por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva el 28 de enero de 2.003, en el juicio
seguido por AMALIA MACIAS DE BERMEO contra el INSTITUTO DE SEGUROS
SOCIALES SECCIONAL NEIVA.



Costas del recurso extraordinario a cargo de la parte demandada.

Copiese, notifiquese, publiquese y devuélvase el expediente al tribunal.

EDUARDO LOPEZ VILLEGAS

CARLOS ISAAC NADER LUIS JAVIER OSORIO LOPEZ

LUIS GONZALO TORO CORREA GERMAN VALDES SANCHEZ

ISAURA VARGAS DIAZ FERNANDO VASQUEZ BOTERO
LAURA MARGARITA MANOTAS GONZALEZ
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