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Resuelve la Corte el recurso de casacién interpuesto por el apoderado de JUAN ALFONSO CASA
I-. ANTECEDENTES

En lo que interesa al recurso impetrado, se precisa lo siguiente:

El demandante pretende que la demandada le reconozca la pension restringida de jubilacion consa
para ser beneficiario de la pension restringida de jubilacion consagrada en el articulo 8 de la ley 17

La demandada se opone a las pretensiones del actor indicando que lo afilié al sistema de seguridac
SENTENCIA DEL A QUO

Mediante fallo del 15 de marzo de 2007, el Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Bogota absolvic
II-. SENTENCIA DEL TRIBUNAL

Al desatar el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del demandante, el citado Tribunal
El ad quem sustento la parte resolutiva de la sentencia, en las siguientes consideraciones:

“En principio la pension restringida de jubilacion se otorgaba segun lo dispuesto por el articulo 8 d
“Como se sabe este articulo continu6 vigente todos los trabajadores tanto publicos como privados,
“Asi la cosas, contrario a lo expuesto por el apelante en su recurso, la norma transcrita dispuso exp

“Ahora bien, para el caso objeto de estudio... no cumplié con el requisito de la no afiliacion del tra



I1l-. RECURSO DE CASACION

El demandante en casacion solicita que la Corte case totalmente la sentencia impugnada, para que
El petitum de la demanda de casacion se soporta en tres cargos en contra de la sentencia del Tribun
PRIMER CARGO

“La violacién de la ley se produce por via directa en la modalidad de infraccion directa (falta de ap
“Se enuncian los articulos, 133 de la Ley 100 de 1993, Articulo 267 del C.S.T., subrogado por el A
DEMOSTRACION DEL CARGO

“El ad quem se equivoco al considerar que se trataba de una Pension Sancion de que trata el Articu
corresponde a la Pension Restringida es exclusiva del sector oficial, y no ha sido derogada por ning

“Por ello se equivoco el A-quem al fundamentar su providencia en requisitos no previstos por el le
Ademas, destaca los articulos 48 y 53 de la C.N. sobre la Seguridad Social y la Favorabilidad al tra
LAREPLICA

El opositor indica que las normas en que se sustenta la peticion del recurrente no se encuentran vig
SEGUNDO CARGO

“La violacion de la ley se produce por via directa en la modalidad de aplicacion indebida de las not
C.N.”

DEMOSTRACION DEL CARGO

“...el Honorable Tribunal se equivoco, ya que sin razon alguna dejé de aplicar el Articulo 8°de la |

“Es decir cuando aplico las normas correspondientes;... se refirid a otra figura juridica como lo es
LAREPLICA

Sustenta su oposicion en similares argumentos a los expuestos en la réplica del primer cargo.

IV-. CONSIDERACIONES DE LA CORTE

Se estudian de manera conjunta los dos primeros cargos, al apoyarse en similares argumentos, acus
Cabe anotar que, en instancias, no fueron hechos en discusién el tiempo de servicios (del 19 de abi
Asi las cosa, el problema se centra en dilucidar si el articulo 133 de la Ley 100 de 1993, vigente pa
Sobre el problema planteado se debe indicar que no acompafia la razon al recurrente cuando sefiala
Debe sefialarse que esta Corporacion ha ensefiado, en repetidas oportunidades, que la ley 171 de 1€

En el sentido expresado, en forma independiente de la diferencia especifica a la que alude el censol



“Contrario a lo afirmado por la censura, el articulo 133 de la ley 100 de 1993 si modificé el 8° de I¢
constitucionalmente tienen la condicion de funcionarios publicos (...), pero es obvio que de la simg

En consecuencia no ofrece duda alguna la aplicacién del articulo 133 de la ley 100 de 1993, vigent:
ni objeto de debate en el proceso, por lo que carece de fundamentos facticos la peticion del demanc

En consecuencia, no prosperan los cargos.
TERCER CARGO

“La violacion de la ley se produce por via indirecta en la modalidad de aplicacion indebida de las n
es norma medio el Articulo 60 del C.S.T., todo lo anterior por haber dejado de apreciar unas pruebe

DEMOSTRACION DEL CARGO
Sefialando como prueba mal apreciada la solicitud de vinculacién al Sistema de Seguridad Social e

“Al apreciar el A-quem equivocadamente una prueba y dejar de analizar otras, el Tribunal aplico er
proferido condena en contra de la demandada por no haberse acreditado la afiliacion de la actora dt

LAREPLICA

Que los planteamientos que presentan en este cargo son en su mayoria temas juridicos, desvirtuado
V-. CONSIDERACIONES DE LA CORTE

Previa a la determinacién de la existencia del error propuesto por el recurrente, de dar por probada
La afiliacion al Sistema de Seguridad Social fue propuesta como excepcion por la entidad demande
El Tribunal dio por probada la afiliacion con la certificacion del Instituto de Seguros Sociales.

El recurrente aduce que el error en que incurre el Tribunal se deriva de la equivoca apreciacion del
No se equivoca el Tribunal en inferir del aviso del ingreso del trabajador al ISS, en las diversas op
Y, el Tribunal no incurre en el error que supone el censor de que dio por acreditada una afiliacion c

Por lo demas, el que si el trabajador estuvo o no afiliado durante toda la relacion laboral, y el de si
perspectiva del Tribunal bastaba asentar que para cuando estaba despedido el actor estaba afiliado ¢

Los planteamientos sobre la vigencia o aplicacion de normas, son ajenos a esta via, que por demas
En ese orden de ideas, no prospera el cargo.

En consecuencia, no se casara la sentencia.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Laboral, administrando jt
Costas a cargo del recurrente, en los términos ya sefialados.

Copiese, notifiquese, publiquese y devuélvase el expediente al Tribunal.

Eduardo L6pez Villegas
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