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Procede la Sala a pronunciarse, en primera instancia, respecto de la demanda de tutela presentada
por el apoderado de YERLY VIVIANA GOMEZ GUZMAN contrala SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE IBAGUE, y a la que se vinculd al
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL DESCONGESTION DEL CIRCUITO de la misma
ciudad.

ANTECEDENTES

Por conducto de apoderada judicial, Yerly Viviana Gomez Guzman instaurd accién de tutela con
el propdsito de obtener el amparo de sus derechos fundamentales a la vida digna, a la igualdad, al
debido proceso, a la proteccién de las personas discapacitadas, a la seguridad social y al minimo

vital y mavil, presuntamente vulnerados por las autoridades judiciales accionadas.

Refirio accionante, que ostenta la condicion de discapacitada desde el afio 2003, con un 60% de
disminucion de la capacidad laboral segun el entonces Instituto de Seguros Sociales y 52.15%
segun la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Tolima, pues presenta cuadro de
Epilepsia Cronica; que intervino como tercero ad excludendum en el proceso ordinario laboral
que Lucila Cérdoba Herran y Maria Eugenia Orjuela Quintana, presentaron contra el Instituto de
los Seguros Sociales, radicado n.° 2006-00319, ante el Juzgado Primero Laboral de Ibagué; que
en esa terceria pidio que se negaran las pretensiones de la demanda y en su lugar, se le



reconociera la pension de sobreviviente que le habia sido reconocida a su sefior padre Alvaro
Gobmez Soto en un 100% por ser hija Gnica y exclusiva beneficiaria del causante, y encontrarse
en condicion de invalidez, debidamente acreditada ante el Instituto de los Seguros Sociales; que
ademas, habiendo fallecido su padre, le fue reconocida y pagada la pension de sobrevivientes
hasta los 25 afios de edad; que la Junta Regional de Invalidez del Tolima mediante acta No.
212302013 del 8 de mayo de 2013, conceptuo que tiene el 52,15% de disminucion de la
capacidad laboral.

Informo que el Juzgado Primero Laboral de Ibagué mediante sentencia del 31 de mayo de 2013
ordend reconocer y pagar la pension de sobrevivientes a la demandante Lucila Cordoba Herran,
sin tener en cuenta la calificacion dada por la Junta Regional de Invalidez, ni la del Instituto de
Seguros Sociales en un 60%; que para ello, el Juzgado argumentd que habia fenecido la
oportunidad probatoria; que no aplico su poder oficioso de analisis de la prueba para garantizarle
el debido proceso y el derecho de la igualdad; que la mencionada sentencia fue recurrida en
apelacion y el Tribunal Accionado, por fallo del 5 de diciembre de 2013, la confirmo; que
respecto de la accionante no analizo ni le dio validez de plena prueba a la calificacion existente
en el proceso ni tuvo en cuenta que desde el 2003, el Instituto de Seguros Sociales la habia
calificado con un 60% de disminucion de la capacidad laboral.

Consider6 gue el accionado desconocio lo previsto en el articulo 13 de la Constitucion Politica
en cuanto que las personas discapacitadas, merecen una especial atencion por el Estado, asi como
el articulo 47 que dispone una atencion preferente a las personas discapacitadas; agregd que hasta
cuando cumplio 25 afios de edad, el 16 de julio de 2009, el ISS le reconoci6 la pension de
sobreviviente, en su condicion de hija del causante.

Consider6 que la decisién adoptada por el Tribunal Superior de Ibagué, constituye una via de
hecho, porque de acuerdo con el articulo 38 de la ley 100 de 1994, una persona se considera
invalida cuando pierde el 50% o mas de su capacidad laboral, como aqui se demostré respecto de
la actora, y se corrobord por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Tolima.

Con fundamento en lo expuesto, solicitd que como consecuencia de la proteccion constitucional
que pide, se revoque la sentencia dictada por la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Ibagué y se ordene el reconocimiento y pago de la pensidn de sobreviviente por ser
hija invalida de su fallecido padre; que se disponga la suspension del proceso Ejecutivo por la
demandante Lucila Cérdoba Herran, o que se congele el 50% de los valores consignados en el
proceso de ejecucidn, pues eventualmente pueden ser reconocidos a favor de la actora; que se
ordene al Instituto de los Seguros Sociales, a través de la empresa que la reemplazd,
Colpensiones, a pagar en forma retroactiva a la accionante, la pension de sobrevivientes, desde
agosto de 2009.

I1.-TRAMITE

Por auto de fecha 19 de junio, esta Sala de Casacion Laboral admitid la accion, ordend
notificarla, y dispuso la vinculacion del Juzgado Primero Laboral del Descongestion del Circuito
de Ibagué, y de quienes fueron parte e intervinientes en el proceso controvertido.

No se recibi6 respuesta dentro del término legal establecido, referente a la accion.
CONSIDERACIONES

Pretende la accionante Yerly Viviana Gomez Guzman, a través del remedio constitucional de la



Tutela, que como consecuencia de la proteccion de los derechos fundamentales que reclama, se
revoque la sentencia de fecha cinco de diciembre de 2013 dictada por la Sala Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Ibagué, por medio de la cual confirmé parcialmente el
fallo del 31 de mayo del mismo afio dictado por el Juzgado Primero Laboral de Descongestion de
esa ciudad, y dejo vigente la declaratoria del derecho a la pension de sobrevivientes causada por
Alvaro Gomez Soto, a favor de Lucila Cérdoba Herran.

Esta accidn constitucional va encaminada a que, por ser hija Unica del causante, e invalida, segin
lo certifico la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Tolima, se ordene el
reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes causada por su padre Alvaro Gémez Soto,
de manera retroactiva, actualizada y con intereses, al mes de agosto de 20009.

El Tribunal accionado, para prohijar la decision del Juzgado de primera instancia, y ratificar el
derecho a la pension de sobrevivientes en discusidn en el proceso ordinario objeto de esta tutela a
favor de Lucila Cordoba Herran, y concluir que la accionante Yerly Viviana no tenia derecho a la
misma, argumento que, «la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Tolima determind
como fecha de estructuracién de su invalidez, el dia 14 de agosto de 200, es decir, con
posterioridad a la muerte de su progenitor, la cual tuvo lugar el dia 13 de abril de 2004. En
consecuencia (...) al rompe se observa que la misma no tiene la contundencia de generar el
derecho pensional aqui pretendido, habida cuenta que los requisitos legales para acceder a la
pension de sobrevivencia deben estar acreditados al momento del fallecimiento del respectivo
causante (...) y no con posterioridad como aqui pretende alegarlo la interviniente».

Esta disertacion, sin embargo, a juicio de la Corporacidon, desconoce la condicién especial de la
accionante, como persona protegida constitucionalmente, a pretexto de que la invalidez le
sobrevino con posterioridad al fallecimiento del pensionado Alvaro Gémez Soto, su padre.
Frente a esa argumentacion corresponde entonces, definir si la invalidez que surgié para Yerly
Viviana Gomez Guzman, quien venia percibiendo una sustitucion pensional le permite conservar
el derecho, teniendo en cuenta la circunstancia clara de encontrarse en imposibilidad de
vincularse laboralmente, por su minusvalia fisica.

Sobre el particular aspecto, esta Sala de la Corte, en sentencia CSJ SL, 15 may. 2008, rad. 31882,
expuso:

En el horizonte de la solucidn de esta casuistica, se impone explorar la razén de ser de la
sustitucion pensional, el espiritu que la alienta y la teleologia a que apunta.

Sin duda, la sustitucién pensional, y ello es aplicable a la pension de sobrevivientes, propende
por hacer menos traumaticos los efectos de la muerte del miembro que era el soporte econémico
del nucleo familiar, en perspectiva de que los integrantes de éste no queden desamparados y
cuenten con ingresos que les permitan satisfacer sus necesidades.

De tal suerte que esa prerrogativa protege el estado de desamparo a que, abruptamente, se ven
sometidos los causahabientes del pensionado que fallece, del que dependian econémicamente, en
la medida en que sin su apoyo no les es dable atender sus requerimientos materiales y
espirituales.

Ampara, pues, a las personas que forman parte del grupo familiar del causante que no pueden
procurar, por sus propios medios, su subsistencia material, por su incapacidad fisica y
econdmica.



Son los sentimientos de afecto, solidaridad, amor los que crean firmes lazos entre los miembros
de la familia, de los que brotan espontaneamente compromisos de proteccion y ayudas mutuas,
que impulsan al integrante con autosuficiencia econémica a procurar la superacion de las
necesidades de todo el circulo familiar, que encuentran en aquél, amen del natural respaldo
espiritual y sentimental, un significativo y valioso sostén econémico.

Para la Corte tiene plena justificacion juridica y social que un hijo al que se le sustituyd la
pensién de su padre, en principio, por su minoria de edad, y luego por su incapacidad para
trabajar por razén de sus estudios, mantenga el derecho a la sustitucion pensional, al sobrevenirle
una invalidez estando en disfrute de esa prebenda prestacional.

De verdad que el hijo que enfrenta esa situacion conserva su estado inicial de desamparo, como
que siempre ha carecido de la capacidad laboral necesaria para atender las exigencias de su
congrua subsistencia. En realidad no ha desaparecido su dependencia econémica. En momento
alguno de su vida ha llegado a ser autosuficiente, esto es, no ha tenido los ingresos y recursos
econdmicos que le permitan, sin el auxilio y la ayuda de otros, cubrir sus necesidades.

A no dudarlo, la invalidez que le sobrevino le ha cerrado, mientras ella se mantenga, cualquier
oportunidad de procurarse las herramientas que le posibiliten el acceso al mundo del trabajo. Su
invalidez traduce la imposibilidad de realizar las labores propias de un empleo u oficio, a cuya
sombra pudiera arbitrar recursos para cuidar, por si mismo, de una existencia digna y decorosa.

Por consiguiente, el hijo tiene derecho a que la sustitucion de la pension se mantenga inalterable,
a cargo del sistema de seguridad social o del empleador, como en la ocurrencia de autos.

No puede perderse de vista que las leyes 33 de 1973, 100 de 1993 y 797 de 2003 consagraron la
vocacion juridica del hijo menor o invalido (sin consideracion a la edad) a sustituir a sus
progenitores en el goce de la pension. Es decir, la minoria de edad y la invalidez del hijo reciben
un mismo tratamiento juridico. Ello encuentra venero en que en ambas hipoétesis el hijo no tiene
la capacidad laboral que comporte la atencion, por sus propios medios, de su congrua
subsistencia.

Al resolver el caso de un menor de edad en goce de la sustitucion pensional, que a los nueve (9)
afios de edad le sobrevino una invalidez, esta Sala de la Corte, en sentencia de 3 de diciembre de
2007 (Rad. 30.700), en criterio, que pese a tratarse de una norma legal posterior a la que utilizé
el Tribunal, resulta aqui aplicable por regular una institucion que, como la pension de
sobrevivientes, participa, en lo esencial, del mismo objetivo protector de la sustitucion pensional,
adoctrind:

“El espiritu que orienta las normas que regulan la pension de sobrevivientes en la Ley 100 de
1993y en particular de su articulo 43, es el de proteger a los beneficiarios del pensionado o
trabajador fallecido con derecho a causar esta garantia, que estan en incapacidad fisica y
econdémica de proporcionarse su propia subsistencia material, luego es perfectamente valido
entender, que esa condicion en el caso de los menores no desaparece cuando en ese estadio de su
vida sufren una contingencia que les causa una invalidez, que les cercena la oportunidad de
obtener una preparacion para ingresar al mundo laboral o en todo caso de encontrarse ante la
imposibilidad material de ejecutar las tarea propias de un cargo o empleo en virtud a la
minusvalia adquirida.



“El menor que sufre una contingencia que le origina la disminucion de la capacidad laboral,
mantiene por ese hecho sobreviviniente su incapacidad para laborar, luego desde el punto de
vista social, legal y en particular de los postulados de proteccion de la seguridad social, surge
con logica que, el menor nunca tuvo la capacidad laboral necesaria para atender su congrua
subsistencia y por ende su dependencia no desaparecio, luego es obvid que ésta se mantenga
inalterable a cargo de la seguridad social, por cuanto el articulo 47 de la Ley 100 de 1993 protege
tanto al hijo menor del afiliado como a su hijo invalido sin consideracién a la edad y sin que tal
condicion genere al momento de su deceso un tratamiento distinto.

“Para la Sala no cabe la menor duda que el asunto que ocupa la atencion es el estado que se
protege cual es el “desamparo”, que si bien inicialmente fue la minoria de edad, luego fue la
invalidez estructurada dentro del tiempo que aln tenia esa condicion inicial, por ello, no puede
ser resuelta con el mismo rasero de otras controversias, dado que las particulares circunstancias
que rodean la presente casuistica ameritan desentrafar el espiritu teleologico de las normas que
regulan la pension de sobrevivientes, acudiendo en consecuencia a criterios de equidad y de
justicia, para de esa forma poder entender, que si la razon de ser de las normas que han
gobernado el derecho de los causahabientes a suceder al causante en el goce pensional, se apoya
en postulados de proteccion, afecto, solidaridad y amparo, respecto de aquellas personas que han
dependido econémicamente del asegurado, no existe fundamento alguno para suspender el pago
de tal prestacion al hijo del causante, por el hecho de haber adquirido la mayoria de edad,
cuando a éste, aun siendo menor de edad <9 afios>, le sobrevino una invalidez superior al 50%
que le impidio ser autosuficiente”.

Y como en este caso la situacion es similar, no cabe duda que se desconocié por parte de los
falladores ordinarios, el cuidado que se debe tener cuando el afectado corresponde al grupo de
personas que por sus condiciones de indefension merecen especial proteccion del Estado, lo que
indudablemente comprometio sus derechos fundamentales, aspecto factico que le imprime total
procedencia a la accidn constitucional, pues en tal caso, se contrae el vinculo entre los derechos
prestacionales y los fundamentales.

Resulta innegable que Yerly Viviana Gomez Guzman tiene derecho, seguir disfrutando de la
sustitucion pensional de su padre, junto con los derechos conexos, pues sufre una enfermedad
que le impide acercarse al mercado laboral, y no cuenta con otro medio que les permita atender
una congrua subsistencia.

Son suficientes las anteriores razones para concluir, que la decision censurada por via
constitucional debe revocarse, para ordenarle a la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Ibagué, que profiera una de remplazo que garantice los derechos vulnerados a la
accionante, y sus conexos como fue pedido.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Laboral, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- CONCEDER el amparo constitucional de los derechos fundamentales a la vida
digna, a la igualdad y de las personas discapacitadas, a la accionante YERLY VIVIANA
GOMEZ GUZMAN, de conformidad con las precedentes motivaciones.



En consecuencia se dispone dejar sin valor y efecto la sentencia de fecha 5 de diciembre de 2013
dictada por la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Ibagué, por medio de la
cual confirmo parcialmente el fallo del 31 de mayo del mismo afio dictado por el Juzgado
Primero Laboral de Descongestion de esa ciudad, y dejo vigente la declaratoria del derecho a la
pension de sobrevivientes causada por Alvaro Gémez Soto, a favor de Lucila Cordoba Herran,
dentro del proceso ordinario que ésta tramitd contra el Instituto de Seguros Sociales hoy
Colpensiones, y al que acudié como interviniente la aqui accionante.

En tal virtud, se ordena a la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Ibagué
que en el término maximo de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de este fallo,
profiera una nueva sentencia en el mencionado proceso, que garantice el respeto a los derechos
aqui protegidos, en estricto cumplimiento de lo sefialado en esta motiva.

SEGUNDO.- NOTIFICAR esta decision a los interesados en la forma prevista por el articulo 30
del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO.- Si no fuere impugnada esta providencia, remitase el expediente a la Corte
Constitucional para su eventual revision.

Copiese, notifiquese, publiquese y cimplase.
RIGOBERTO ECHEVERRI BUENO
Presidente de Sala
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