ARTICULO 329. EFECTOS DE LA APLICACION DEL PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD. La
decision que prescinda de la persecucidn extinguira la accion penal respecto del autor o participe
en cuyo favor se decide, salvo que la causal que la fundamente se base en la falta de interés del
Estado en la persecucion del hecho, evento en el cual las consecuencias de la aplicacion del
principio se extenderan a los demas autores o participes en la conducta punible, a menos que la
ley exija la reparacion integral a las victimas.

ARTICULO 330. REGLAMENTACION. El Fiscal General de la Nacion debera expedir un
reglamento, en el que se determine de manera general el procedimiento interno de la entidad para
asegurar que la aplicacion del principio de oportunidad cumpla con sus finalidades y se ajuste a
la Constitucion y la ley.

El reglamento expedido por la Fiscalia General de la Nacion debera desarrollar el plan de politica
criminal del Estado.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- Articulo declarado EXEQUIBLE por los cargos analizados, por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-979-05 de 26 de septiembre de 2005, Magistrado Ponente Dr. Jaime
Cordoba Trivifio.

TITULOVIL.

DE LA PRECLUSION.

ARTICULO 331. PRECLUSION. <Aparte tachado INEXEQUIBLE> En cualquier momento,
apartirdetaformutaciondetaimputacidn el fiscal solicitaré al juez de conocimiento la

preclusion, si no existiere mérito para acusar.
Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- Aparte subrayado declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia
C-118-08 de 13 de febrero de 2008, Magistrado Ponente Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra.

- Aparte tachado declarado INEXEQUIBLE, por la Corte Constitucional mediante Sentencia
C-591-05 de 9 de junio de 2005, Magistrada Ponente Dr. Clara Inés VVargas Hernandez.

ARTICULO 332. CAUSALES. El fiscal solicitara la preclusion en los siguientes casos:

Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional

- Aparte subrayado declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia
C-118-08 de 13 de febrero de 2008, Magistrado Ponente Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra.



1. Imposibilidad de iniciar o continuar el ejercicio de la accion penal.

2. Existencia de una causal que excluya la responsabilidad, de acuerdo con el Codigo Penal.
3. Inexistencia del hecho investigado.

4. Atipicidad del hecho investigado.

5. Ausencia de intervencion del imputado en el hecho investigado.

6. Imposibilidad de desvirtuar la presuncion de inocencia.

7. Vencimiento del téermino maximo previsto en el inciso segundo del articulo 294 del este
cadigo.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- Numeral 70. declarado EXEQUIBLE, por el cargo analizado, por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-806-08 de 20 de agosto de 2008, Magistrado Ponente Dr. Humberto
Antonio Sierra Porto.

Destaca el editor el siguiente apare:

'En otras palabras, la causal séptima de preclusion, consagrada en el articulo 332 de la Ley
906 de 2004, debe ser entendida de conformidad con la Constitucion, lo cual significa que,
no basta con el transcurso de sesenta (60) dias para que automaticamente se deba decretar la
preclusion de una investigacion. De llegar a entenderse la norma legal en esos términos, alli
si, se estarian desconociendo los derechos fundamentales de las victimas a la verdad, la
justicia y la reparacion, por cuanto un delito grave quedaria impune debido a la falta de
diligencia del 6rgano investigador. En efecto, recuérdese que, en principio, la Fiscalia cuenta
con tan s6lo con un término de treinta (30) dias, contados desde el dia siguiente a la
formulacién de la imputacion, para formular la acusacion, solicitar la preclusion o aplicar el
principio de oportunidad (art. 175 del C.P.P.), y que sélo, excepcionalmente, dispondra de
otros treinta (30) dias adicionales, previa remociéon del fiscal del caso, para “adoptar la
decision que corresponda” (art. 294 del C.P.P.). De alli que no se justificaria
constitucionalmente que estos casos, en términos de victimas, la negligencia o la incapacidad
del 6rgano de investigacion conllevara la procedencia automética de una causal de
preclusion, decision que, como se sabe, hace transito a cosa juzgada.'

PARAGRAFO. Durante el juzgamiento, de sobrevenir las causales contempladas en los
numerales 1y 3, el fiscal, el Ministerio Publico o la defensa, podréan solicitar al juez de
conocimiento la preclusion.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- Aparte subrayado declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia
C-920-07 de 7 de noviembre de 2007, Magistrado Ponente Dr. Jaime Cdrdoba Trivifio.

El editor destaca los siguientes apartes de la Sentencia:



“Entonces, al hacer un analisis sistematico de las normas que regulan cuéles son los sujetos
facultados para solicitar la preclusion de la investigacion en la primera fase del proceso, para
la Sala es evidente que si bien es cierto, dada la estructura del sistema penal acusatorio la
defensa tiene menos posibilidades de solicitar la terminacion anticipada del proceso, no lo es
menos que si puede acudir al juez competente para pedirla, pues el articulo 294 de la Ley 906
de 2004 autoriza a la defensa y al Ministerio Publico a solicitar la preclusion de la
investigacion y la libertad inmediata del imputado cuando el Fiscal encargado del caso no ha
formulado la acusacion ante el juez de conocimiento dentro del término sefialado en el
articulo 175 del estatuto procesal penal y el plazo concedido por el mismo articulo 294
ibidem. En consecuencia, el hecho de que la defensa no pueda solicitar la preclusion de la
investigacion en la fase de la averiguacion con base en las mismas causales que la ley
consagra para el fiscal, no significa que el imputado nunca pueda solicitar la terminacion
anticipada del proceso en la etapa de la investigacion ni que se encuentra impedido para
ejercer su derecho de defensa, pues cuenta con los recursos y oportunidades propios de cada
fase del proceso penal.

“Ademas, se tiene que si el fiscal decide acusar pese a que se dan los presupuestos para
precluir la investigacion, es perfectamente posible que la defensa presente sus observaciones
sobre el hecho en el escrito de acusacion (articulo 339 del Cddigo de Procedimiento Penal), o
que interponga recurso de reposicion contra la decision de dar por terminada la audiencia de
formulacién de acusacion (articulo 176 de la Ley 906 de 2004) o que, en etapa del
juzgamiento, solicite la preclusién (paragrafo del articulo 332 del estatuto procesal penal), o
que en el curso del juicio demuestre la existencia de una causal que excluya de
responsabilidad al acusado, o la atipicidad del hecho investigado, o la ausencia de
intervencion del imputado en el hecho investigado; casuales estas de preclusion de la
investigacion que, de todas maneras, conducen a la absolucién del acusado. En consecuencia,
no se encuentra que la exclusion al imputado de la posibilidad de solicitar la preclusion de la
investigacion vulnere sus derechos de defensa y de acceso a la justicia.

“16. Incluso, vale la pena tener en cuenta que, como lo ha advertido esta Corporacion, la
solicitud de preclusion de la investigacion debe estar rodeada de garantias para todos los
afectados por el delito, pues la terminacion anticipada del proceso tiene incidencia directa
sobre los derechos de las victimas, en la medida en que no les permite llegar al juicio para
demostrar la responsabilidad del imputado ni para obtener la verdad, justicia y reparacion de
sus derechos afectados con el delito. Al respecto, la Corte dijo:

“dado que cuando se decreta la preclusion, esta decisidn tiene como efecto cesar la
persecucion penal contra el imputado respecto de los hechos objeto de investigacion, y tiene
efectos de cosa juzgada, no permitir a la victima controvertir adecuadamente la solicitud del
fiscal puede conducir a una afectacion alta de sus derechos, e incluso, a la impunidad. En
efecto, dado que al decretarse la preclusion, la victima no puede solicitar la reanudacion de la
investigacion, ni aportar nuevos elementos probatorios que permitan reabrir la investigacion
contra el imputado favorecido con la preclusion, resulta esencial adelantar un control
adecuado de las acciones y omisiones del fiscal, y controvertir de manera efectiva de sus
decisiones. Por ello, el trdmite de la solicitud de preclusion debe estar rodeado de las mayores
garantias” (subrayas fuera del texto).

ARTICULO 333. TRAMITE. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> Previa



solicitud del fiscal el juez citara a audiencia, dentro de los cinco (5) dias siguientes, en la que se
estudiara la peticion de preclusion.

Instalada la audiencia, se concedera el uso de la palabra al fiscal para que exponga su solicitud
con indicacién de los elementos materiales probatorios y evidencia fisica que sustentaron la
imputacién, y fundamentacion de la causal incoada.

<Aparte tachado INEXEQUIBLE> Acto seguido se conferira el uso de la palabra a la victima, al

agente del Ministerio Publico y al defensor del imputado, eneteventoenquetuisterenoponerse
I  smrdetfiecat.

En ningun caso habra lugar a solicitud ni practica de pruebas.

Agotado el debate el juez podra decretar un receso hasta por una (1) hora para preparar la
decision que motivara oralmente.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- Aparte tachado declarado INEXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia
C-648-10 de 24 de agosto de 2010, Magistrado Ponente Dr. Humberto Antonio Sierra Porto.

- Apartes subrayados en los incisos 1y 2, declarados EXEQUIBLES por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-118-08 de 13 de febrero de 2008, Magistrado Ponente
Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra.

- Articulo declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-209-07 de 21 de marzo de 2007, Magistrado Ponente Dr. Manuel José
Cepeda, 'en el entendido de que las victimas pueden allegar o solicitar elementos materiales
probatorios y evidencia fisica para oponerse a la peticion de preclusion del fiscal'.

ARTICULO 334. EFECTOS DE LA DECISION DE PRECLUSION. En firme la sentencia
que decreta la preclusion, cesara con efectos de cosa juzgada la persecucién penal en contra del
imputado por esos hechos. Igualmente, se revocaran todas las medidas cautelares que se le hayan
impuesto.

ARTICULO 335. RECHAZO DE LA SOLICITUD DE PRECLUSION. En firme el auto que
rechaza la preclusion las diligencias volveran a la Fiscalia, restituyéndose el término que durd el
tramite de la preclusion.

El juez que conozca de la preclusion quedara impedido para conocer del juicio.
Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- Inciso final declarado EXEQUIBLE, por los cargos analizados, por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-881-11 de 23 de noviembre de 2011, Magistrado Ponente Dr. Luis
Ernesto Vargas Silva.



LIBROIIL.
EL JUICIO.
TITULOI.
DE LA ACUSACION.
CAPITULOI.
REQUISITOS FORMALES.
ARTICULO 336. PRESENTACION DE LA ACUSACION. El fiscal presentara el escrito de
acusacion ante el juez competente para adelantar el juicio cuando de los elementos materiales
probatorios, evidencia fisica o informacidn legalmente obtenida, se pueda afirmar, con

probabilidad de verdad, que la conducta delictiva existio y que el imputado es su autor o
participe.

ARTICULO 337. CONTENIDO DE LA ACUSACION Y DOCUMENTOS ANEXOS. El
escrito de acusacion debera contener:

1. La individualizacion concreta de quiénes son acusados, incluyendo su nombre, los datos que
sirvan para identificarlo y el domicilio de citaciones.

2. Una relacién clara y sucinta de los hechos juridicamente relevantes, en un lenguaje
comprensible.

3. El nombre y lugar de citacion del abogado de confianza o, en su defecto, del que le designe el
Sistema Nacional de Defensoria Publica.

4. La relacion de los bienes y recursos afectados con fines de comiso.

5. El descubrimiento de las pruebas. Para este efecto se presentara documento anexo que debera
contener:

a) Los hechos que no requieren prueba.

b) La trascripcion de las pruebas anticipadas que se quieran aducir al juicio, siempre y cuando su
practica no pueda repetirse en el mismo.

Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional

- literal b) declarado EXEQUIBLE por el cargo analizado por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-1154-05 de 15 de noviembre de 2005, Magistrado Ponente Dr. Manuel
José Cepeda Espinosa.

c) El nombre, direccién y datos personales de los testigos o peritos cuya declaracion se solicite en
el juicio.

d) Los documentos, objetos u otros elementos que quieran aducirse, junto con los respectivos



testigos de acreditacion.

e) La indicacién de los testigos o peritos de descargo indicando su nombre, direccion y datos
personales.

f) Los demés elementos favorables al acusado en poder de la Fiscalia.
g) Las declaraciones o deposiciones.

<Aparte tachado INEXEQUIBLE> La Fiscalia solamente entregara copia del escrito de
acusacion con destino al acusado, al Ministerio Publico y a las victimas, confinestmicosde
informacion.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- Aparte tachado declarado INEXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia
C-209-07 de 21 de marzo de 2007, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda.

CAPITULOIL.

AUDIENCIA DE FORMULACION DE ACUSACION.

ARTICULO 338. CITACION. Dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo del escrito de
acusacion, el juez sefialara fecha, hora y lugar para la celebracion de la audiencia de formulacién
de acusacion. A falta de sala, el juez podré habilitar cualquier recinto publico idoneo.

ARTICULO 339. TRAMITE. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> Abierta por el
juez la audiencia, ordenara el traslado del escrito de acusacion a las demas partes; concedera la
palabra a la Fiscalia, Ministerio Publico y defensa para que expresen oralmente las causales de
incompetencia, impedimentos, recusaciones, nulidades, si las hubiere, y las observaciones sobre
el escrito de acusacion, si no reine los requisitos establecidos en el articulo 337, para que el
fiscal lo aclare, adicione o corrija de inmediato.

Resuelto lo anterior concedera la palabra al fiscal para que formule la correspondiente acusacion.

El juez debera presidir toda la audiencia y se requerira para su validez la presencia del fiscal, del
abogado defensor y del acusado privado de la libertad, a menos que no desee hacerlo o sea
renuente a su traslado.

También podran concurrir el acusado no privado de la libertad y los demas intervinientes sin que
su ausencia afecte la validez.

Jurisprudencia Vigencia



Corte Constitucional

- Articulo declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-209-07 de 21 de marzo de 2007, Magistrado Ponente Dr. Manuel José
Cepeda, 'en el entendido de que la victima también puede intervenir en la audiencia de
formulacién de acusacion para efectuar observaciones al escrito de acusacién o manifestarse
sobre posibles causales de incompetencia, recusaciones, impedimentos o nulidades'.

ARTICULO 340. LA VICTIMA. En esta audiencia se determinara la calidad de victima, de
conformidad con el articulo 132 de este cddigo. Se reconocera su representacion legal en caso de
que se constituya. De existir un numero plural de victimas, el juez podra determinar igual
namero de representantes al de defensores para que intervengan en el transcurso del juicio oral.

Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional

- Articulo declarado EXEQUIBLE, por los cargos analizados, por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-516-07 de 11 de julio de 2007, Magistrado Ponente Dr. Jaime Cérdoba
Trivifio.

ARTICULO 341. TRAMITE DE IMPUGNACION DE COMPETENCIA. <Articulo
modificado por el articulo 13 de la Ley 1395 de 2010. El nuevo texto es el siguiente:> De las
impugnaciones de competencia conocera el superior jerarquico del juez, quien debera resolver de
plano lo pertinente dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de lo actuado.

En el evento de prosperar la impugnacion de competencia, el superior debera remitir la actuacion
al funcionario competente. Esta decision no admite recurso alguno.

Notas de Vigencia

- Articulo modificado por el articulo 13 de la Ley 1395 de 2010, publicada en el Diario
Oficial No. 47.768 de 12 de julio de 2010.

Legislacion Anterior

Texto original de la Ley 906 de 2004

ARTICULO 341. TRAMITE DE IMPEDIMENTOS, RECUSACIONES E IMPUGNACION
DE COMPETENCIA. De los impedimentos, recusaciones, o impugnaciones de competencia
conocera el superior jerarquico del juez, quien debera resolver de plano lo pertinente dentro
de los tres (3) dias siguientes al recibo de lo actuado.

En el evento de prosperar el impedimento, la recusacion o la impugnacion de competencia, el
superior debera remitir la actuacion al funcionario competente. Esta decisién no admite
recurso alguno.

ARTICULO 342. MEDIDAS DE PROTECCION. <Articulo CONDICIONALMENTE
exequible>Una vez formulada la acusacion el juez podra, a solicitud de la Fiscalia, cuando se
considere necesario para la proteccion integral de las victimas o testigos, ordenar:



1. Que se fije como domicilio para los efectos de las citaciones y notificaciones, la sede de la
Fiscalia, quien las hara llegar reservadamente al destinatario.

2. Que se adopten las medidas necesarias tendientes a ofrecer eficaz proteccion a victimas y
testigos para conjurar posibles reacciones contra ellos o su familia, originadas en el
cumplimiento de su deber testifical.

Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional

- Articulo declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-209-07 de 21 de marzo de 2007, Magistrado Ponente Dr. Manuel José
Cepeda, 'en el entendido de que la victima también puede acudir directamente ante el juez
competente a solicitar la medida correspondiente’.

ARTICULO 343. FECHA DE LA AUDIENCIA PREPARATORIA. Antes de finalizar la
audiencia de formulacion de acusacion el juez tomara las siguientes decisiones:

1. Incorporard las correcciones a la acusacion leida.
2. Aprobara o improbara los acuerdos a que hayan llegado las partes.
3. Suspendera condicionalmente el procedimiento, cuando corresponda.

<Ver Notas del Editor> Concluida la audiencia de formulacion de acusacion, el juez fijara fecha,
hora y sala para la celebracion de la audiencia preparatoria, la cual deberéa realizarse en un
término no inferior a quince (15) dias ni superior a los treinta (30) dias siguientes a su
seflalamiento. A falta de sala, el juez podra habilitar cualquier otro recinto publico o privado para
el efecto.

Notas del Editor

En criterio del editor para la interpretacion de este articulo debe tenerse en cuenta que
mediante el articulo 49 de la Ley 1453 de 2011, publicada en el Diario Oficial No. 48.110 de
24 de junio de 2011, se modificd el presente Cadigo en su articulo 175 'Duracion de los
Procedimientos’, estableciendo en el inciso 3o.: 'La audiencia preparatoria debera realizarse
por el juez de conocimiento a mas tardar dentro de los cuarenta y cinco (45) dias siguientes a
la audiencia de formulacion de acusacion'.

CAPITULO I,

DESCUBRIMIENTO DE LOS ELEMENTOS MATERIALES PROBATORIOS Y
EVIDENCIAFISICA.

ARTICULO 344. INICIO DEL DESCUBRIMIENTO. <Articulo y Aparte subrayado
CONDICIONALMENTE exequible> Dentro de la audiencia de formulacion de acusacion se
cumplira lo relacionado con el descubrimiento de la prueba. A este respecto la defensa podra
solicitar al juez de conocimiento que ordene a la Fiscalia, 0 a quien corresponda, el
descubrimiento de un elemento material probatorio especifico y evidencia fisica de que tenga
conocimiento, y el juez ordenard, si es pertinente, descubrir, exhibir o entregar copia segun se




solicite, con un plazo mé&ximo de tres (3) dias para su cumplimiento.

La Fiscalia, a su vez, podré pedir al juez que ordene a la defensa entregarle copia de los
elementos materiales de conviccion, de las declaraciones juradas y deméas medios probatorios
que pretenda hacer valer en el juicio. Asi mismo cuando la defensa piense hacer uso de la
inimputabilidad en cualquiera de sus variantes entregara a la Fiscalia los examenes periciales que
le hubieren sido practicados al acusado.

El juez velara porque el descubrimiento sea lo mas completo posible durante la audiencia de
formulacién de acusacion.

Sin embargo, si durante el juicio alguna de las partes encuentra un elemento material probatorio
y evidencia fisica muy significativos que deberia ser descubierto, lo pondra en conocimiento del
juez quien, oidas las partes y considerado el perjuicio que podria producirse al derecho de
defensa y la integridad del juicio, decidira si es excepcionalmente admisible o si debe excluirse
esa prueba.

Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional

- Articulo declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-209-07 de 21 de marzo de 2007, Magistrado Ponente Dr. Manuel José
Cepeda, 'en el entendido de que la victima también puede solicitar al juez el descubrimiento
de un elemento material probatorio especifico o de evidencia fisica especifica'.

- Aparte subrayado declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE por el cargo analizado
por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-1194-05 de 22 de noviembre de 2005,
Magistrado Ponente Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra, 'en el entendido de que dicha
potestad puede ejercerse independientemente de lo previsto en el articulo 250 constitucional
que obliga a la Fiscalia General de la Nacién, o a sus delegados, en caso de presentarse
escrito de acusacion, a “suministrar, por conducto del juez de conocimiento, todos los
elementos probatorios e informaciones de que tenga noticia incluidos los que le sean

favorables al procesado™.
La Corte se declara inhibida de fallar respecto a los cargos formulados en contra de los
incisos 20. y 30.

ARTICULO 345. RESTRICCIONES AL DESCUBRIMIENTO DE PRUEBA. Las partes no

podran ser obligadas a descubrir:

1. Informacidn sobre la cual alguna norma disponga su secreto, como las conversaciones del
imputado con su abogado, entre otras.

2. Informacidn sobre hechos ajenos a la acusacion, y, en particular, informacion relativa a hechos
que por disposicion legal o constitucional no pueden ser objeto de prueba.

3. Apuntes personales, archivos o documentos que obren en poder de la Fiscalia o de la defensa 'y
que formen parte de su trabajo preparatorio del caso, y cuando no se refieran a la manera como se
condujo una entrevista o se realiz6 una deposicion.

4. Informacion cuyo descubrimiento genere un perjuicio notable para investigaciones en curso o



posteriores.
5. Informacidn cuyo descubrimiento afecte la seguridad del Estado.

PARAGRAFO. En los casos contemplados en los numerales 4 y 5 del presente articulo, se
procederd como se indica en el inciso 20. del articulo 383 pero a las partes se les impondra
reserva sobre lo escuchado y discutido.

ARTICULO 346. SANCIONES POR EL INCUMPLIMIENTO DEL DEBER DE
REVELACION DE INFORMACION DURANTE EL PROCEDIMIENTO DE
DESCUBRIMIENTO. Los elementos probatorios y evidencia fisica que en los términos de los
articulos anteriores deban descubrirse y no sean descubiertos, ya sea con o sin orden especifica
del juez, no podran ser aducidos al proceso ni convertirse en prueba del mismo, ni practicarse
durante el juicio. El juez estara obligado a rechazarlos, salvo que se acredite que su
descubrimiento se haya omitido por causas no imputables a la parte afectada.

ARTICULO 347. PROCEDIMIENTO PARA EXPOSICIONES. Cualquiera de las partes
podra aducir al proceso exposiciones, es decir declaraciones juradas de cualquiera de los testigos
Ilamados a juicio, a efectos de impugnar su credibilidad.

La Fiscalia General de la Nacion podra tomar exposiciones de los potenciales testigos que
hubiere entrevistado la policia judicial, con el mismo valor anotado en el inciso anterior, si a
juicio del fiscal que adelanta la investigacion resultare conveniente para la preparacion del juicio
oral.

Las afirmaciones hechas en las exposiciones, para hacerse valer en el juicio como impugnacion,
deben ser leidas durante el contrainterrogatorio. No obstante, la informacion contenida en ellas
no puede tomarse como una prueba por no haber sido practicada con sujecién al
contrainterrogatorio de las partes.

TITULO II.

PREACUERDOS Y NEGOCIACIONES ENTRE LA FISCALIAY EL IMPUTADO O
ACUSADO.

CAPITULO UNICO.

ARTICULO 348. FINALIDADES. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> Con el
fin de humanizar la actuacion procesal y la pena; obtener pronta y cumplida justicia; activar la
solucion de los conflictos sociales que genera el delito; propiciar la reparacion integral de los
perjuicios ocasionados con el injusto y lograr la participacion del imputado en la definicion de su
caso, la Fiscalia y el imputado o acusado podran llegar a preacuerdos que impliquen la
terminacién del proceso.

El funcionario, al celebrar los preacuerdos, debe observar las directivas de la Fiscalia General de
la Nacion v las pautas trazadas como politica criminal, a fin de aprestigiar la administracion de
justicia y evitar su cuestionamiento.

Notas del Editor



- En criterio del Editor para la aplicacion de este articulo debe tenerse en cuenta lo dispuesto
en el articulo 199, numeral 70. de la Ley 1098 de 2006, publicada en el Diario Oficial No.
46.446 de 8 de noviembre de 2006, 'Por la cual se expide el Cddigo de la Infanciay la
Adolescencia’, 'a excepcion de los articulos 320 a 325 y los relativos al juicio especial de
alimentos los cuales quedan vigentes'. El texto original es el siguiente:

'ARTICULO 199. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se trate de
los delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad y formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias y
adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

7. No procederan las rebajas de pena con base en los “preacuerdos y negociaciones entre la
fiscalia y el imputado o acusado”, previstos en los articulos 348 a 351 de la Ley 906 de 2004.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- La Corte Constitucional se declaré INHIBIDA de fallar sobre este articulo (parcial) por
ineptitud de la demanda, mediante Sentencia C-330-13 de 5 de junio de 2013, Magistrado
Ponente Dr. Luis Ernesto Vargas Silva.

- Articulo declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE, por los cargos analizados, por
la Corte Constitucional mediante Sentencia C-516-07 de 11 de julio de 2007, Magistrado
Ponente Dr. Jaime Cérdoba Trivifio; 'en el entendido que la victima también podra intervenir
en la celebracién de acuerdos y preacuerdo entre la Fiscalia y el imputado o acusado, para lo
cual debera ser oida e informada de su celebracion por el fiscal y el juez encargado de
aprobar el acuerdo'.

- Aparte subrayado declarado EXEQUIBLE por los cargos formulados, por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-1260-05 de 5 de diciembre de 2005, Magistrada
Ponente Dra. Clara Inés VVargas Hernandez; respecto de la frase “a fin de aprestigiar la
administracion de justicia y evitar su cuestionamiento”, se declara inhibida de fallar por
ineptitud sustancial de la demanda.

ARTICULO 349. IMPROCEDENCIA DE ACUERDOS O NEGOCIACIONES CON EL
IMPUTADO O ACUSADO. En los delitos en los cuales el sujeto activo de la conducta punible
hubiese obtenido incremento patrimonial fruto del mismo, no se podra celebrar el acuerdo con la
Fiscalia hasta tanto se reintegre, por lo menos, el cincuenta por ciento del valor equivalente al
incremento percibido y se asegure el recaudo del remanente.

Notas del Editor



- En criterio del Editor para la aplicacion de este articulo debe tenerse en cuenta lo dispuesto
en el articulo 199, numeral 70. de la Ley 1098 de 2006, publicada en el Diario Oficial No.
46.446 de 8 de noviembre de 2006, 'Por la cual se expide el Cddigo de la Infanciay la
Adolescencia’, 'a excepcion de los articulos 320 a 325 y los relativos al juicio especial de
alimentos los cuales quedan vigentes'. El texto original es el siguiente:

'ARTICULO 199. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se trate de
los delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad y formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias y
adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

7. No procederan las rebajas de pena con base en los “preacuerdos y negociaciones entre la
fiscalia y el imputado o acusado”, previstos en los articulos 348 a 351 de la Ley 906 de 2004.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- Articulo declarado EXEQUIBLE, por los cargos analizados, por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-059-10 de 3 de febrero de 2010, Magistrado Ponente Dr. Humberto
Antonio Sierra Porto.

ARTICULO 350. PREACUERDOS DESDE LA AUDIENCIA DE FORMULACION DE
IMPUTACION. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> Desde la audiencia de
formulacién de imputacion y hasta antes de ser presentado el escrito de acusacion, la Fiscalia y el
imputado podran llegar a un preacuerdo sobre los términos de la imputacion. Obtenido este
preacuerdo, el fiscal lo presentara ante el juez de conocimiento como escrito de acusacion.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- La Corte Constitucional se declaré INHIBIDA de fallar sobre este inciso (parcial) por
ineptitud de la demanda, mediante Sentencia C-789-06 de 20 de septiembre de 2006,
Magistrado Ponente Dr. Nilson Pinilla Pinilla.

El fiscal y el imputado, a través de su defensor, podran adelantar conversaciones para llegar a un
acuerdo, en el cual el imputado se declarara culpable del delito imputado, o de uno relacionado
de pena menor, a cambio de que el fiscal:

1. Elimine de su acusacion alguna causal de agravacion punitiva, o algun cargo especifico.

2. <Numeral CONDICIONALMENTE exequible> Tipifique la conducta, dentro de su alegacion
conclusiva, de una forma especifica con miras a disminuir la pena.

Jurisprudencia Vigencia



Corte Constitucional

- Numeral 2. declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE, por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-1260-05 de 5 de diciembre de 2005, Magistrada Ponente Dra. Clara
Inés Vargas Hernandez, 'en el entendido de que el fiscal, en ejercicio de esta facultad, no
puede crear tipos penales y de que en todo caso, a los hechos invocados en su alegacion no
les puede dar sino la calificacion juridica que corresponda conforme a la ley penal
preexistente’'.

Notas del Editor

- En criterio del Editor para la aplicacion de este articulo debe tenerse en cuenta lo dispuesto
en el articulo 199, numeral 70. de la Ley 1098 de 2006, publicada en el Diario Oficial No.
46.446 de 8 de noviembre de 2006, 'Por la cual se expide el Codigo de la Infanciay la
Adolescencia’, 'a excepcion de los articulos 320 a 325 y los relativos al juicio especial de
alimentos los cuales quedan vigentes'. El texto original es el siguiente:

'ARTICULO 199. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se trate de
los delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad y formacidn sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias y
adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

7. No procederan las rebajas de pena con base en los “preacuerdos y negociaciones entre la
fiscalia y el imputado o acusado”, previstos en los articulos 348 a 351 de la Ley 906 de 2004.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- La Corte Constitucional se declar6 INHIBIDA de fallar sobre este articulo (parcial) por
ineptitud de la demanda, mediante Sentencia C-330-13 de 5 de junio de 2013, Magistrado
Ponente Dr. Luis Ernesto Vargas Silva.

- Articulo declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE, por los cargos analizados, por
la Corte Constitucional mediante Sentencia C-516-07 de 11 de julio de 2007, Magistrado
Ponente Dr. Jaime Cordoba Trivifio; 'en el entendido que la victima también podré intervenir
en la celebracién de acuerdos y preacuerdo entre la Fiscalia y el imputado o acusado, para lo
cual debera ser oida e informada de su celebracion por el fiscal y el juez encargado de
aprobar el acuerdo'.

ARTICULO 351. MODALIDADES. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> La
aceptacion de los cargos determinados en la audiencia de formulacién de la imputacion,

comporta una rebaja hasta de la mitad de la pena imponible, acuerdo que se consignara en el
escrito de acusacion.

Jurisprudencia Vigencia



Corte Constitucional

- Apartes subrayados del inciso 1o. declarados EXEQUIBLES, por los cargos analizados, por
la Corte Constitucional mediante Sentencia C-303-13 de 22 de mayo de 2013, Magistrado
Ponente Dr. Luis Guillermo Guerrero Pérez.

También podran el fiscal y el imputado llegar a un preacuerdo sobre los hechos imputados y sus
consecuencias. Si hubiere un cambio favorable para el imputado con relacion a la pena por
imponer, esto constituira la Unica rebaja compensatoria por el acuerdo. Para efectos de la
acusacion se procedera en la forma prevista en el inciso anterior.

En el evento que la Fiscalia, por causa de nuevos elementos cognoscitivos, proyecte formular
cargos distintos y méas gravosos a los consignados en la formulacion de la imputacion, los
preacuerdos deben referirse a esta nueva y posible imputacion.

Los preacuerdos celebrados entre Fiscalia y acusado obligan al juez de conocimiento, salvo que
ellos desconozcan o quebranten las garantias fundamentales.

Aprobados los preacuerdos por el juez, procederd a convocar la audiencia para dictar la sentencia
correspondiente.

Las reparaciones efectivas a la victima que puedan resultar de los preacuerdos entre fiscal e
imputado o acusado, pueden aceptarse por la victima. En caso de rehusarlos, esta podré acudir a
las vias judiciales pertinentes.

Notas del Editor

- En criterio del Editor para la aplicacion de este articulo debe tenerse en cuenta lo dispuesto
en el articulo 199, numeral 70. de la Ley 1098 de 2006, publicada en el Diario Oficial No.
46.446 de 8 de noviembre de 2006, 'Por la cual se expide el Cddigo de la Infanciay la
Adolescencia’, 'a excepcion de los articulos 320 a 325 y los relativos al juicio especial de
alimentos los cuales quedan vigentes'. El texto original es el siguiente:

'ARTICULO 199. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se trate de
los delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad y formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias y
adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

7. No procederén las rebajas de pena con base en los “preacuerdos y negociaciones entre la
fiscalia y el imputado o acusado”, previstos en los articulos 348 a 351 de la Ley 906 de 2004.

Jurisprudencia Vigencia



Corte Constitucional

- La Corte Constitucional se declaré INHIBIDA de fallar sobre este articulo (parcial) por
ineptitud de la demanda, mediante Sentencia C-330-13 de 5 de junio de 2013, Magistrado
Ponente Dr. Luis Ernesto Vargas Silva.

- Articulo declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE, por los cargos analizados, por
la Corte Constitucional mediante Sentencia C-516-07 de 11 de julio de 2007, Magistrado
Ponente Dr. Jaime Cérdoba Trivifio; 'en el entendido que la victima, también podréa intervenir
en la celebracion de acuerdos y preacuerdos entre la Fiscalia y el imputado o acusado, para lo
cual debera ser oida e informada de su celebracion por el fiscal y el juez encargado de
aprobar el acuerdo'.

ARTICULO 352. PREACUERDOS POSTERIORES A LA PRESENTACION DE LA
ACUSACION. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> Presentada la acusacion y hasta
el momento en que sea interrogado el acusado al inicio del juicio oral sobre la aceptacion de su
responsabilidad, el fiscal y el acusado podran realizar preacuerdos en los términos previstos en el
articulo anterior.

Cuando los preacuerdos se realizaren en este &mbito procesal, la pena imponible se reducira en
una tercera parte.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- La Corte Constitucional se declar6 INHIBIDA de fallar sobre este articulo (parcial) por
ineptitud de la demanda, mediante Sentencia C-330-13 segin Comunicado de Prensa de 5 de
junio de 2013, Magistrado Ponente Dr. Luis Ernesto Vargas Silva.

- Articulo declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE, por los cargos analizados, por
la Corte Constitucional mediante Sentencia C-516-07 de 11 de julio de 2007, Magistrado
Ponente Dr. Jaime Cdrdoba Trivifio; 'en el entendido que la victima también podra intervenir
en la celebracién de acuerdos y preacuerdo entre la Fiscalia y el imputado o acusado, para lo
cual debera ser oida e informada de su celebracion por el fiscal y el juez encargado de
aprobar el acuerdo'.

ARTICULO 353. ACEPTACION TOTAL O PARCIAL DE LOS CARGOS. El imputado o
acusado podra aceptar parcialmente los cargos. En estos eventos los beneficios de punibilidad
solo seran extensivos para efectos de lo aceptado.

ARTICULO 354. REGLAS COMUNES. Son inexistentes los acuerdos realizados sin la
asistencia del defensor. Prevalecerd lo que decida el imputado o acusado en caso de discrepancia
con su defensor, de lo cual quedara constancia.

Si la indole de los acuerdos permite la rapida adopcion de la sentencia, se citara a audiencia para
su proferimiento en la cual brevemente la Fiscalia y el imputado podran hacer las
manifestaciones que crean conveniente, de acuerdo con lo regulado en este cédigo.



TITULOIILI.
AUDIENCIA PREPARATORIA.
CAPITULO.
TRAMITE.
ARTICULO 355. INSTALACION DE LA AUDIENCIA PREPARATORIA. El juez

declarard abierta la audiencia con la presencia del fiscal, el defensor, el acusado, el Ministerio
Publico y la representacion de las victimas, si la hubiere.

Para la validez de esta audiencia sera indispensable la presencia del juez, fiscal y defensor.

ARTICULO 356. DESARROLLO DE LA AUDIENCIA PREPARATORIA. <Articulo
CONDICIONALMENTE exequible> En desarrollo de la audiencia el juez dispondra:

1. Que las partes manifiesten sus observaciones pertinentes al procedimiento de descubrimiento
de elementos probatorios, en especial, si el efectuado fuera de la sede de la audiencia de
formulacion de acusacion ha quedado completo. Si no lo estuviere, el juez lo rechazara.

2. Que la defensa descubra sus elementos materiales probatorios y evidencia fisica.

3. Que la Fiscalia y la defensa enuncien la totalidad de las pruebas que haran valer en la
audiencia del juicio oral y pablico.

4. Que las partes manifiesten si tienen interés en hacer estipulaciones probatorias. En este caso
decretara un receso por el término de una (1) hora, al cabo de la cual se reanudara la audiencia
para que la Fiscalia y la defensa se manifiesten al respecto.

PARAGRAFO. Se entiende por estipulaciones probatorias los acuerdos celebrados entre la
Fiscalia y la defensa para aceptar como probados alguno o algunos de los hechos o sus
circunstancias.

5. Que el acusado manifieste si acepta 0 no los cargos. En el primer caso se proceder a dictar
sentencia reduciendo hasta en la tercera parte la pena a imponer, conforme lo previsto en el
articulo 351. En el segundo caso se continuara con el trdmite ordinario.

Jurisprudencia Vigencia



Corte Constitucional

- La Corte Constitucional se declaré INHIBIDA de fallar sobre este articulo (parcial) por
ineptitud de la demanda, mediante Sentencia C-330-13 de 5 de junio de 2013, Magistrado
Ponente Dr. Luis Ernesto Vargas Silva.

- Aparte subrayado del numeral 50. declarado EXEQUIBLE, por los cargos analizados, por la
Corte Constitucional mediante Sentencia C-303-13 de 22 de mayo de 2013, Magistrado
Ponente Dr. Luis Guillermo Guerrero Pérez.

- Articulo declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-209-07 de 21 de marzo de 2007, Magistrado Ponente Dr. Manuel José
Cepeda, 'en el entendido de que la victima puede hacer observaciones sobre el
descubrimiento de elementos probatorios y de la totalidad de las pruebas que se haran valer
en la audiencia del juicio oral'.

ARTICULO 357. SOLICITUDES PROBATORIAS. <Articulo CONDICIONALMENTE
exequible> Durante la audiencia el juez dara la palabra a la Fiscalia y luego a la defensa para que
soliciten las pruebas que requieran para sustentar su pretension.

El juez decretara la préctica de las pruebas solicitadas cuando ellas se refieran a los hechos de la
acusacion que requieran prueba, de acuerdo con las reglas de pertinencia y admisibilidad
previstas en este codigo.

Las partes pueden probar sus pretensiones a través de los medios licitos que libremente decidan
para que sean debidamente aducidos al proceso.

Excepcionalmente, agotadas las solicitudes probatorias de las partes, si el Ministerio Publico
tuviere conocimiento de la existencia de una prueba no pedida por stas que pudiere tener esencial
influencia en los resultados del juicio, solicitara su practica.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- Inciso 20. declarado EXEQUIBLE, por los cargos propuestos, por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-144-10 de 3 de marzo de 2010, Magistrado Ponente Dr. Juan Carlos
Henao Pérez.

Destaca el editor:

“Ahora bien, con todo y que la excepcionalidad con que puede ser ejercida la facultad por
parte del Ministerio publico podria hacer superfluo que la solicitud estuviese acompafiada de
motivacion, encuentra la Corte que en todo caso, asi debe hacerlo. Esto, para que el juez
pueda valorar si la solicitud es pertinente y admisible (art. 359 C.P.P.), no s6lo en los
términos establecidos para las pruebas en general (articulos 375y 376 C.P.P.), sino en cuanto
a que efectivamente sea de “esencial influencia para la resolucion del juicio” (art. 357 infine
C.P.P.).”

- La Corte Constitucional declaré estarse a lo resuelto en la Sentencia C-454-06, mediante
Sentencia C-209-07 de 21 de marzo de 2007, Magistrado Ponente Dr. Manuel José Cepeda.



- Articulo declarado EXEQUIBLE en relacion con los cargos estudiados, por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-454-06 de 7 de junio de 2006, Magistrado Ponente Dr.
Jaime Cérdoba Trivifio, 'en el entendido que los representantes de las victimas en el proceso
penal, pueden realizar solicitudes probatorias en la audiencia preparatoria, en igualdad de
condiciones que la defensay la fiscalia'.

ARTICULO 358. EXHIBICION DE LOS ELEMENTOS MATERIALES DE PRUEBA.
<Articulo CONDICIONALMENTE exequible> A solicitud de las partes, los elementos
materiales probatorios y evidencia fisica podran ser exhibidos durante la audiencia con el Unico
fin de ser conocidos y estudiados.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- Articulo declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-209-07 de 21 de marzo de 2007, Magistrado Ponente Dr. Manuel José
Cepeda, 'en el entendido de que la victima también puede hacer dicha solicitud'.

ARTICULO 359. EXCLUSION, RECHAZO E INADMISIBILIDAD DE LOS MEDIOS DE
PRUEBA. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> Las partes y el Ministerio Publico
podran solicitar al juez la exclusién, rechazo o inadmisibilidad de los medios de prueba que, de
conformidad con las reglas establecidas en este codigo, resulten inadmisibles, impertinentes,
indtiles, repetitivos o encaminados a probar hechos notorios o que por otro motivo no requieran
prueba.

Igualmente inadmitira los medios de prueba que se refieran a las conversaciones que haya tenido
la Fiscalia con el imputado, acusado o su defensor en desarrollo de manifestaciones
preacordadas, suspensiones condicionales y aplicacion del principio de oportunidad, a menos que
el imputado, acusado o su defensor consientan en ello.

Cuando el juez excluya, rechace o inadmita una prueba debera motivar oralmente su decision y
contra ésta procederan los recursos ordinarios.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- Articulo declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-209-07 de 21 de marzo de 2007, Magistrado Ponente Dr. Manuel José
Cepeda, 'en el entendido de que la victima también puede solicitar la exclusion, el rechazo o
la inadmisibilidad de los medios de prueba'.

ARTICULO 360. PRUEBA ILEGAL. El juez excluira la practica o aduccion de medios de
prueba ilegales, incluyendo los que se han practicado, aducido o conseguido con violacién de los
requisitos formales previstos en este cédigo.

ARTICULO 361. PROHIBICION DE PRUEBAS DE OFICIO. En ningtn caso el juez podra
decretar la préactica de pruebas de oficio.



Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- Articulo declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-396-07
de 23 de mayo de 2007, Magistrado Ponente Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra.

Expone la Corte en la parte considerativa de la sentencia:

‘A juicio de esta Sala, la prohibicion contenida en el articulo 361 del Codigo de
Procedimiento Penal no es absoluta, en tanto que los jueces de control de garantias si pueden
decretar y practicar pruebas de oficio en casos en los que sea indispensable para garantizar la
eficacia de los derechos que son objeto de control judicial.

'Asi las cosas, la simple ubicacion de la norma demandada en el sistema juridico procesal
penal permitiria concluir que el intervencionismo probatorio esta prohibido, en forma
categdrica, solamente para el juez de conocimiento, quien tiene a su cargo la direccion y
manejo del debate probatorio entre las partes y, no para el juez de control de garantias; sin
embargo, la interpretacién teleolégica de la norma también conduce a la misma conclusion.'

ARTICULO 362. DECISION SOBRE EL ORDEN DE LA PRESENTACION DE LA
PRUEBA. El juez decidira el orden en que debe presentarse la prueba. En todo caso, la prueba de
la Fiscalia tendra lugar antes que la de la defensa, sin perjuicio de la presentacién de las

respectivas pruebas de refutacion en cuyo caso seran primero las ofrecidas por la defensa y luego
las de la Fiscalia.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- Aparte subrayado declarado EXEQUIBLE, por el cargo analizado, por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-473-16 segin Comunicado de Prensa de 31 de agosto
de 2016, Magistrado Ponente Dr. Luis Ernesto Vargas Silva.

- La Corte Constitucional se declaré INHIBIDA de fallar sobre este articulo por ineptitud de
la demanda, mediante Sentencia C-144-10 de 3 de marzo de 2010, Magistrado Ponente Dr.
Juan Carlos Henao Pérez.

- La Corte Constitucional se declaré INHIBIDA de fallar sobre este articulo por ineptitud de
la demanda, mediante Sentencia C-648-06 de 9 de agosto de 2006, Magistrado Ponente Dr.
Manuel José Cepeda Espinosa.

CAPITULOIL.

CONCLUSION DE LA AUDIENCIA PREPARATORIA.

ARTICULO 363. SUSPENSION. La audiencia preparatoria, ademas de lo previsto en este
cddigo, segun proceda, solamente podra suspenderse:



1. Por el tramite de la apelacion de las decisiones relativas a las pruebas, la audiencia se
suspendera hasta que el superior jerarquico profiera su decision.

2. Por circunstancias de fuerza mayor o caso fortuito debidamente acreditadas, siempre que no
puedan remediarse sin suspender la audiencia.

ARTICULO 364. REANUDACION DE LA AUDIENCIA. El juez sefialara el dia, hora y sala
para la reanudacion de la audiencia suspendida en los casos del articulo anterior.

El juez podra decretar recesos, maximo por dos (2) horas, cuando sean indispensables para el
buen entendimiento de la audiencia.

Legislacion Anterior

Texto original de la Ley 906 de 2004, publicada en el Diario Oficial No. 45.657, de 31 de
agosto de 2004:

<INCISO 20.> El juez podra decretar recesos, maximo por dos (2) horas, cuando sean
indispensables para el buen entendimiento de la audiencia, o cuando no comparezca un
testigo y deba hacérsele comparecer coactivamente. En este evento el término podra
ampliarse prudencialmente.

ARTICULO 365. FIJACION DE LA FECHA DE INICIO DEL JUICIO ORAL. <Ver Notas
del Editor> Concluida la audiencia preparatoria, el juez fijara fecha, hora y sala para el inicio del
juicio que debera realizarse dentro de los treinta (30) dias siguientes a la terminacion de la
audiencia preparatoria.

Notas del Editor

En criterio del editor para la interpretacion de este articulo debe tenerse en cuenta que
mediante el articulo 49 de la Ley 1453 de 2011, publicada en el Diario Oficial No. 48.110 de
24 de junio de 2011, se modifico el presente Codigo en su articulo 175 '‘Duracion de los
Procedimientos’, estableciendo en el inciso 40.: 'La audiencia del juicio oral deberd iniciarse
dentro de los cuarenta y cinco (45) dias siguientes a la conclusion de la audiencia
preparatoria.'

TITULOIV.
JUICIO ORAL.
CAPITULOI.

INSTALACION.
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