ARTICULO 74. CRITERIOS PARA LA GRADUACION DE LA SANCION. Ademas de los
criterios para la graduacién de la sancion consagrados para los servidores publicos, respecto de
los destinatarios de la ley disciplinaria de que trata este libro, se tendrén en cuenta el
resarcimiento del perjuicio causado, la situacion econémica del sancionado y la cuantia de la
remuneracion percibida por el servicio prestado.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 57

TITULOIL.
REGIMEN DE LOS NOTARIOS.
CAPITULOI.
AMBITO DE APLICACION.
ARTICULO 75. NORMAS APLICABLES. El Régimen Disciplinario Especial de los

particulares también se aplicara a los notarios y comprende el catalogo de faltas imputables a
ellos, contempladas en este titulo.

Los principios rectores, los términos prescriptivos de la accion y de la sancion disciplinaria, al
igual que el procedimiento, son los mismos consagrados en este codigo respecto de la
competencia preferente.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 58

ARTICULO 76. ORGANO COMPETENTE. El régimen especial para los notarios se aplica
por la Superintendencia de Notariado y Registro como érgano de control especial con todos sus
requisitos y consecuencias, sin perjuicio del poder preferente que podréa ejercer la Procuraduria
General de la Nacion.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 59

CAPITULOII.

FALTAS ESPECIALES DE LOS NOTARIOS.

ARTICULO 77. FALTAS GRAVISIMAS DE LOS NOTARIOS. Constituyen faltas
imputables a los notarios, ademas de las faltas gravisimas contempladas en este Cadigo, las
siguientes:

1. Incumplir las obligaciones para con la Superintendencia de Notariado y Registro, Fondo
Cuenta Especial de Notariado, la Administracion de Impuestos Nacionales, las demas de caracter
oficial y las entidades de seguridad o prevision social.



2. Ejercer la funcion por fuera del circulo notarial correspondiente o permitir que se rompa la
unidad operativa de la funcion notarial, estableciendo sitios de trabajo en oficinas de los
usuarios.

3. Dar uso indebido o aprovecharse en su favor o en el de terceros de dineros, bienes o efectos
negociables que reciban de los usuarios del servicio, en depdsito o para pagos con destinacion
especifica.

4. <Ver Jurisprudencia Vigencia> La transgresion de las normas sobre inhabilidades,
impedimentos, incompatibilidades y conflictos de intereses previstos en la Constitucion, la ley y
decretos.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional:

- La expresion 'decretos’ contenida igualmente en el numeral 4 del articulo 61 de la Ley 734
de 2002, fue declarada CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE, por los cargos analizados,
por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-1076-02 de 5 de diciembre de 2002,
Magistrada Ponente Dra. Clara Inés Vargas Hernandez, 'en el entendido de que se trata de
decretos con fuerza de ley'.

5. Celebrar convenios o contratos con los usuarios o realizar conductas tendientes a establecer
privilegios y preferencias ilegales en la prestacion del servicio. Son preferencias ilegales, la
omision o inclusidn defectuosa de los anexos ordenados por ley, segln la naturaleza de cada
contrato y el no dejar las constancias de ley cuando el acto o contrato contiene una causal de
posible nulidad relativa o ineficacia.

PARAGRAFO. Las faltas gravisimas solo son sancionables a titulo de dolo o culpa.
Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional

- En Sentencia C-124-03 de 18 de febrero de 2003, Magistrado Ponente Dr. Jaime Aradjo
Renteria, la Corte Constitucional resolvio -en relacion con la demanda de
inconstitucionalidad del mismo texto de este paragrafo contenido en el articulo 61 de la Ley
734 de 2002-: 'Estarse a lo resuelto en la Sentencia C-155-02, que declaré la exequibilidad
del Articulo 14 de la Ley 200 de 1995.

Concordancias
Ley 734 de 2002; Art. 61
ARTICULO 78. FALTAS DE LOS NOTARIOS. Constituye falta disciplinarla grave y, por lo

tanto, da lugar a la accion e imposicion de la sancion correspondiente, el incumplimiento de los
deberes, el abuso o extralimitacion de los derechos y funciones.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 60



ARTICULO 79. DEBERES Y PROHIBICIONES. Son deberes y prohibiciones de los
notarios, los siguientes:

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 62

1. Les esté prohibido a los notarios, emplear e insertar propaganda de indole comercial en
documentos de la esencia de la funcidn notarial o utilizar incentivos de cualquier orden para
estimular al publico a demandar sus servicios, generando competencia desleal.

2. Es deber de los notarios, someter a reparto las minutas de las escrituras publicas
correspondientes a los actos en los cuales intervengan todos los organismos administrativos del
sector central y del sector descentralizado territorial y por servicios para los efectos
contemplados en el literal g) del articulo 38 de la Ley 489 de 1998, cuando en el circulo de que
se trate exista mas de una notaria.

3. Es deber de los notarios no desatender las recomendaciones e instrucciones de la
Superintendencia de Notariado y Registro, en lo relacionado con el desempefio de la funcién
notarial y prestacion del servicio, contenidas en los actos administrativos dictados dentro de la
Orbita de su competencia.

4. Los demas deberes y prohibiciones previstos en el Decreto-ley 960 de 1970, su Decreto
Reglamentario nimero 2148 de 1983 y las normas especiales de que trata la funcion notarial.

CAPITULOIIL.
SANCIONES.

ARTICULO 80. SANCIONES. Los notarios estaran sometidos al siguiente régimen de
sanciones:

1. Destitucion e inhabilidad para el caso de faltas gravisimas realizadas con dolo o culpa
gravisima.

2. Suspension en el ejercicio del cargo para las faltas graves realizadas con dolo o culpay las
gravisimas diferentes a las anteriores.

3. Multa para las faltas leves dolosas.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 63

ARTICULO 81. LIMITE DE LAS SANCIONES. La inhabilidad no sera inferior a cinco (5)
ni superior a veinte (20) afos.

La suspension no sera inferior a un (1) mes, ni superior a cuarenta y ocho (48) meses.

La multa es una sancién de caracter pecuniario la cual no podra ser inferior al valor de 10, ni
superior al de ciento ochenta (180) dias del salario minimo legal mensual vigente establecido por



el Gobierno nacional.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 64

ARTICULO 82. CRITERIOS PARA LA GRADUACION DE LAFALTA'Y LA SANCION.
Ademas de los criterios para la graduacion de la falta y la sancion consagrados para los
servidores publicos, respecto de los notarios se tendra en cuenta la gravedad de la falta, el
resarcimiento del perjuicio causado, la situacion economica del sancionado, la cuantia de la
remuneracién percibida por el servicio prestado y los antecedentes en el servicio y en materia
disciplinaria.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 65

LIBROIV.
PROCEDIMIENTODISCIPLINARIO.
TITULOI.

LA ACCION DISCIPLINARIA.

ARTICULO 83. EJERCICIO DE LA ACCION DISCIPLINARIA. La acci6n disciplinaria se
ejerce por la Procuraduria General de la Nacion; la Comision Nacional de Disciplina Judicial y
las Comisiones Seccionales de Disciplina Judicial, o quienes hagan sus veces; la
Superintendencia de Notariado y Registro; los Personeros Distritales y Municipales; las Oficinas
de Control Disciplinario Interno establecidas en todas las ramas, 6rganos y entidades del Estado;
y los nominadores.

El poder disciplinario de los Personeros Distritales y Municipales no se ejercera respecto del
Alcalde y de los Concejales. Tal competencia corresponde a la Procuraduria General de la
Nacion.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 67

ARTICULO 84. APLICACION DEL PROCEDIMIENTO. El procedimiento disciplinario
establecido en la presente ley debera aplicarse por las respectivas Oficinas de Control
Disciplinario Interno, personerias municipales y distritales, y la Procuraduria General de la
Nacion.

PARAGRAFO. Los procesos que se adelantan por la jurisdiccion disciplinaria se tramitaran
conforme al procedimiento establecido en este Cddigo en lo que no contravenga la naturaleza de
la jurisdiccién.

Concordancias



Ley 734 de 2002; Art. 66

ARTICULO 85. NATURALEZA DE LA ACCION DISCIPLINARIA. La accion
disciplinaria es publica.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 68

ARTICULO 86. OFICIOSIDAD Y PREFERENCIA. La accion disciplinaria se iniciara y
adelantara de oficio, o por informacion proveniente de servidor pablico o de otro medio que
amerite credibilidad, o por queja formulada por cualquier persona, y no procedera por anénimos,
salvo en los eventos en que cumpla con los requisitos minimos consagrados en los articulos 38
de laLey 190 de 1995y 27 de la Ley 24 de 1992.

La Procuraduria General de la Nacién, previa decision motivada del funcionario competente, de
oficio o a peticién del disciplinado, cuando este invoque debidamente sustentada la violacion del
debido proceso, podra asumir la investigacion disciplinaria iniciada por otro organismo, caso en
el cual este la suspenderd y la pondra a su disposicién, dejando constancia de ello en el
expediente, previa informacion al jefe de la entidad. Una vez avocado el conocimiento por parte
de la Procuraduria, esta agotara el tramite de la actuacién hasta la decision final.

Los personeros tendran competencia preferente frente a la administracion distrital o municipal.
Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 69

Ley 1952 de 2019; Art. 83 Inc. 2o0.

Ley 962 de 2005; Art. 81

ARTICULO 87. OBLIGATORIEDAD DE LA ACCION DISCIPLINARIA. El servidor
publico que tenga conocimiento de un hecho constitutivo de posible falta disciplinaria, si fuere
competente, iniciara inmediatamente la accion correspondiente. Si no lo fuere, pondra el hecho
en conocimiento de la autoridad competente, adjuntando las pruebas que tuviere.

Si los hechos materia de la investigacion disciplinaria pudieren constituir delitos investigables de
oficio, deberan ser puestos en conocimiento de la autoridad competente, enviandole las pruebas
de la posible conducta delictiva.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 70

ARTICULO 88. EXONERACION DEL DEBER DE FORMULAR QUEJAS. El servidor
publico no esta obligado a formular queja contra si mismo o contra su cényuge, compariero
permanente o pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero
civil, ni por hechos que haya conocido por causa o con ocasion del ejercicio de actividades que le
impongan legalmente el secreto profesional.



Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional

- El texto de este articulo corresponde al texto del articulo 71 de la Ley 734 de 2002 en el
cual la expresion ‘compariero permanente’ fue declarada CONDICIONALMENTE
EXEQUIBLE, por los cargos analizados, por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-
029-09 de 28 de enero de 2009, Magistrado Ponente Dr. Rodrigo Escobar Gil, "...enel
entendido de que las mismas incluyen, en igualdad de condiciones, a los integrantes de las
parejas del mismo sexo”.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 71

ARTICULO 89. ACCION CONTRA SERVIDOR PUBLICO RETIRADO DEL SERVICIO.
La accion disciplinaria es procedente aunque el servidor pablico ya no esté ejerciendo funciones
publicas.

Cuando la sancion no pudiere cumplirse porque el infractor se encuentra retirado del servicio, se
registrara en la Procuraduria General de la Nacion, de conformidad con lo previsto en este
cddigo, y en la hoja de vida del servidor publico.

Concordancias
Ley 734 de 2002; Art. 72
ARTICULO 90. TERMINACION DEL PROCESO DISCIPLINARIO. En cualquier etapa de
la actuacion disciplinaria en que aparezca plenamente demostrado que el hecho atribuido no
existio, que la conducta no esta prevista en la ley como falta disciplinaria, que el disciplinado no
la cometid, que existe una causal de exclusion de responsabilidad, o que la actuacion no podia

iniciarse o proseguirse, el funcionario del conocimiento, mediante decision motivada, asi lo
declarard y ordenara el archivo definitivo de las diligencias, la que serd comunicada al quejoso.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 73

TITULOIL.
LA COMPETENCIA.
ARTICULO 91. FACTORES QUE DETERMINAN LA COMPETENCIA. La competencia

se determinara teniendo en cuenta la calidad del sujeto disciplinable, la naturaleza del hecho, el
territorio donde se cometio la falta, el factor funcional y el de conexidad.

En los casos en que resulte incompatible la aplicacion de los factores territorial y funcional, para
determinar la competencia, prevalecera este ultimo.

Concordancias



Ley 734 de 2002; Art. 74

ARTICULO 92. COMPETENCIA POR LA CALIDAD DEL SUJETO DISCIPLINABLE.
Corresponde a las entidades y 6rganos del Estado, a las administraciones central y
descentralizada territorialmente y por servicios, disciplinar a sus servidores o miembros.

El particular disciplinable conforme a este codigo lo sera por la Procuraduria General de la
Nacion y las personerias, salvo lo dispuesto en el articulo 76 de este cddigo, cualquiera que sea la
forma de vinculacién y la naturaleza de la accion u omision.

Cuando en la comision de una o varias faltas disciplinarias conexas intervengan servidores
publicos y particulares disciplinables la competencia radicara exclusivamente en la Procuraduria
General de la Nacion y se determinara conforme a las reglas de competencia que gobiernan a los
primeros.

Las personerias municipales y distritales se organizaran de tal forma que cumplan con el
principio de la doble instancia, correspondiendo la segunda en todo caso al respectivo personero,
para lo cual las personerias deberan tener la infraestructura necesaria para preservar las garantias
procesales.

Donde ello no fuere posible la segunda instancia le correspondera al respectivo Procurador
Regional.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 75

ARTICULO 93. CONTROL DISCIPLINARIO INTERNO. Toda entidad u organismo del
Estado, con excepcion de las competencias de la Comision Nacional de Disciplina Judicial y las
Comisiones Seccionales de Disciplina Judicial, o quienes hagan sus veces, debe organizar una
unidad u oficina del mas alto nivel, cuya estructura jerarquica permita preservar la garantia de la
doble instancia, encargada de conocer y fallar en primera instancia los procesos disciplinarios
que se adelanten contra sus servidores. Si no fuere posible garantizar la segunda instancia por
razones de estructura organizacional conocera del asunto la Procuraduria General de la Nacion de
acuerdo a sus competencias.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

Este Inciso corresponde en similar sentido al Articulo 48 de la Ley 200 de 1995 que fue
declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-996-01 de 19 de
septiembre de 2001, Magistrado Ponente Dr. Alfredo Beltran Sierra.

En aquellas entidades u organismos donde existan regionales o seccionales, se podran crear
oficinas de control interno del mas alto nivel, con las competencias y para los fines anotados.

En todo caso, la segunda instancia sera de competencia del nominador, salvo disposicion legal en
contrario. En aquellas entidades donde no sea posible organizar la segunda instancia, sera
competente para ello el funcionario de la Procuraduria a quien le corresponda investigar al



servidor publico de primera instancia.

PARAGRAFO 1o. La Oficina de Control Disciplinario Interno de la Fiscalia General de la
Nacion conocerd y fallara las investigaciones que se adelanten contra los empleados judiciales de
la entidad. La segunda instancia sera de competencia del nominador o de quien este delegue.

PARAGRAFO 20. Se entiende por oficina del mas alto nivel la conformada por servidores
publicos minimo del nivel profesional de la administracion. El jefe de la Oficina de Control
Disciplinario Interno, quien debera ser abogado, pertenecera al nivel directivo de la entidad.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 76

ARTICULO 94. SIGNIFICADO DE CONTROL DISCIPLINARIO INTERNO. Cuando en
este Codigo se utilice la locucion “Control Disciplinario Interno”, debe entenderse por tal, la
oficina, dependencia o entidad que conforme a la ley tiene a su cargo el ejercicio de la funcion
disciplinaria.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional:

- Este Inciso corresponde en similar sentido al Articulo 49 de la Ley 200 de 1995. El Articulo
49 fue objeto de los siguientes fallos:

. Articulo declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-996-01
de 19 de septiembre de 2001, Magistrado Ponente Dr. Alfredo Beltran Sierra.

. La Corte Constitucional, mediante Sentencia C-650-97 del 3 de diciembre de 1997, se
declar6 inhibida, por ineptitud de la demanda, con respecto del aparte subrayado. Magistrado
Ponente, Dr. Eduardo Cifuentes Muioz.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 77

ARTICULO 95. COMPETENCIA DE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Y LAS PERSONERIAS. Los procesos disciplinarios que adelante la Procuraduria General de la
Nacion y las personerias distritales y municipales se tramitaran de conformidad con las
competencias establecidas en la ley que determina su estructura y funcionamiento y resoluciones
que la desarrollen, con observancia del procedimiento establecido en este cadigo.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 78

ARTICULO 96. FALTAS COMETIDAS POR FUNCIONARIOS DE DISTINTAS
ENTIDADES. Cuando en la comision de una o varias faltas conexas hubieren participado
servidores publicos pertenecientes a distintas entidades, el servidor publico competente de la que
primero haya tenido conocimiento del hecho, informara a las demas para que inicien la respectiva
accion disciplinaria.



Cuando la investigacion sea asumida por la Procuraduria o la Personeria se conservara la unidad
procesal.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 79

ARTICULO 97. EL FACTOR TERRITORIAL. Es competente en materia disciplinaria el
funcionario del territorio donde se realizo la conducta.

Cuando no puedan ser adelantados por las correspondientes oficinas de control disciplinario
interno, las faltas cometidas por los servidores publicos en el exterior y en el ejercicio de sus
funciones, corresponderan a la Procuraduria General de la Nacion, de acuerdo con el factor
objetivo y subjetivo, fueren competentes en el Distrito Capital.

Cuando la falta o faltas fueren cometidas en diversos lugares del territorio nacional, conocera el
funcionario competente que primero hubiere iniciado la investigacion.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 80

ARTICULO 98. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CONEXIDAD. Se tramitaran bajo
una misma cuerda procesal las actuaciones que satisfagan los siguientes presupuestos:

1. Que se adelanten contra el mismo disciplinado.

2. Que las conductas se hayan realizado en un mismo contexto de hechos o que sean de la misma
naturaleza.

3. Que no se haya proferido auto de cierre de investigacion o que no se haya vencido el término
de investigacion.

Cuando varios servidores publicos de la misma entidad participen en la comisién de una falta o
de varias que sean conexas, se investigaran y decidiran en el mismo proceso, por quien tenga la
competencia para juzgar al de mayor jerarquia.

La acumulacion podra hacerse de oficio o a solicitud de los sujetos procesales. Si se niega,
debera hacerse exponiendo los motivos de la decisién contra la cual procede el recurso de
reposicion.

Concordancias
Ley 734 de 2002; Art. 81
ARTICULO 99. CONFLICTO DE COMPETENCIAS. El funcionario que se considere
incompetente para conocer de una actuacién disciplinaria debera expresarlo remitiendo el

expediente en el estado en que se encuentre, en el menor tiempo posible, a quien por disposicion
legal tenga atribuida la competencia.

Si el funcionario a quien se remite la actuacion acepta la competencia, avocara el conocimiento



del asunto; en caso contrario, lo remitira al superior comun inmediato, con el objeto de que este
dirima el conflicto. EI mismo procedimiento se aplicara cuando ambos funcionarios se
consideren competentes.

El funcionario de inferior nivel no podra promover conflicto de competencia al superior, pero
podra exponer las razones que le asisten y aquel, de plano, resolvera lo pertinente.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 82

ARTICULO 100. COMPETENCIA PARA EL PROCESO DISCIPLINARIO
ADELANTADO CONTRA EL PROCURADOR GENERAL DE LA NACION. El proceso
disciplinario que se adelante contra el Procurador General de la Nacion, sera de Unica instancia y
se tramitara mediante el procedimiento previsto en este cddigo. La competencia corresponde a la
Sala Plena de la Corte Suprema de Justicia. En el evento en que el Procurador, haya sido
postulado por esa corporacion, conoceré la Sala Plena del Consejo de Estado. La conduccion del
proceso estara a cargo del presidente de la respectiva corporacion de manera exclusiva y directa.

Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional:

- El Inciso 1o. del Articulo 66 de la Ley 200 de 1995 establecia: ‘1. Conoceran del proceso
disciplinario que se adelante contra el Procurador General de la Nacidn, en Unica instancia y
mediante el procedimiento ordinario previsto en este Cédigo, la Sala Plena de la Corte

Suprema de Justicia y en el evento de que haya sido postulado por esta Corporacién, lo hara
la Sala Plena del Consejo de Estado.'

Los textos subrayados y en letra italica fueron objeto de los siguientes fallos:

. Mediante Sentencia C-156-97, Magistrado Ponente, Dr. Alejandro Martinez Caballero, la
Corte Constitucional declaro estese a lo resuelto en Sentencia C-594-96.

. Aparte en letra italica y subrayada del inciso 1o. del numeral 1o. del Articulo 66 de la Ley
200 de 1995 declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante sentencia C-594-
96 del 6 de noviembre de 1996. Magistrado Ponente, Dr. Eduardo Cifuentes Mufi6z.

. Mediante Sentencia C-594-96, de Magistrado Ponente, Dr. Eduardo Cifuentes Mufioz, la
Corte Constitucionalfi declar6 estese a lo resuelto en Sentencia C-244-96 .

. Aparte subrayado del inciso 1o. del numeral 1o. del Articulo 66 de la Ley 200 de 1995
declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante sentencia C-244-96 del 30 de
mayo de 1996, Magistrado Ponente, Dr. Carlos Gaviria Diaz.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 83 Num. 1; Art. 192

ARTICULO 101. COMPETENCIA ESPECIAL DE LA SALA DISCIPLINARIA DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION. La Sala Disciplinaria conocera en primera
instancia de los procesos disciplinarios que se adelanten contra los siguientes servidores



publicos:

El Vicepresidente de la Republica, los Ministros del Despacho, los Congresistas, el Contralor
General de la Republica, el Defensor del Pueblo, el Gerente del Banco de la Republica y demas
miembros de su Junta Directiva, el Alcalde Mayor de Bogota, D. C.

<Aparte tachado INEXEQUIBLE> Los Magistrados del Consejo Nacional Electoral, el Auditor
detaContratorta General de la Republica, el Registrador Nacional del Estado Civil, el Contador
General, los Generales de la Republica y oficiales de rango equivalente, el Personero y el
Contralor de Bogotd, D. C., los Directores de Departamentos Administrativos del orden nacional
y del Distrito Capital, los miembros de la Autoridad Nacional de Television y demas servidores
publicos del orden nacional de igual o superior categoria, por hechos cometidos en ejercicio de
sus funciones.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- Aparte tachado 'de la Contraloria’ declarado INEXEQUIBLE por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-560-19 de 20 de noviembre de 2019, Magistrado Ponente Dr. Luis
Guillermo Guerrero Pérez.

El Viceprocurador, los Procuradores Delegados, los Procuradores Auxiliares, el Secretario
General, el Veedor, el Director del Instituto de Estudios del Ministerio Publico, el Director
Nacional de Investigaciones Especiales y el Secretario Privado.

PARAGRAFO. Esta competencia se ejercera para las faltas cometidas con anterioridad a la
adquisicién de dicha calidad o durante su ejercicio, en estos casos aunque hayan dejado de
ejercer el cargo.

Notas de Vigencia
- Entra en vigencia el 28 de julio de 2020.
Concordancias
Ley 734 de 2002; Titulo XI, Capitulo 11
ARTICULO 102. COMPETENCIA DISCIPLINARIA DEL PROCURADOR GENERAL DE

LA NACION. El Procurador General de la Nacion conocera en segunda Instancia de los procesos
disciplinarios que se adelanten contra los servidores publicos enunciados en el articulo anterior.

Notas de Vigencia

- Entra en vigencia el 28 de julio de 2020.
Concordancias

Ley 734 de 2002; Titulo XI, Capitulo 11

ARTICULO 103. TRAMITE PROCESAL. La competencia disciplinaria especial establecida
en los articulos anteriores sera ejercida de conformidad con el procedimiento previsto en esta ley.



Concordancias

Ley 734 de 2002; Titulo XI, Capitulo 11

TITULOIII.

IMPEDIMENTOS Y RECUSACIONES.

ARTICULO 104. CAUSALES DE IMPEDIMENTO Y RECUSACION. Son causales de
impedimento y recusacion, para los servidores publicos que ejerzan la accion disciplinaria, las
siguientes:

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 84

1. Tener interés directo en la actuacién disciplinaria, o tenerlo su cnyuge, compariero
permanente, o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o primero civil.

2. Haber proferido la decision de cuya revision se trata, 0 ser conyuge o compariero permanente,
0 pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, del
inferior que dicto la providencia.

3. Ser conyuge o compariero permanente, o pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o primero civil, de cualquiera de los sujetos procesales.

4. Haber sido apoderado o defensor de alguno de los sujetos procesales o contraparte de
cualquiera de ellos, o haber dado consejo o manifestado su opinidn sobre el asunto materia de la
actuacion.

5. Tener amistad intima o enemistad grave con cualquiera de los sujetos procesales.

6. Ser o haber sido socio de cualquiera de los sujetos procesales en sociedad colectiva, de
responsabilidad limitada, en comandita simple, o de hecho, o serlo o haberlo sido su conyuge o
compariero permanente, o pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o primero civil.

7. Ser o haber sido heredero, legatario o guardador de cualquiera de los sujetos procesales, 0
serlo o haberlo sido su conyuge o compariero permanente, o pariente dentro del cuarto grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil.

8. Estar o haber estado vinculado legalmente a una investigacion penal o disciplinaria en la que
se le hubiere proferido resolucion de acusacién, o formulado cargos, por denuncia o queja
instaurada por cualquiera de los sujetos procesales.

9. Ser o haber sido acreedor o deudor de cualquiera de los sujetos procesales, salvo cuando se
trate de sociedad andnima, o serlo o haberlo sido su conyuge o compafiero permanente, 0
pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil.

10. Haber dejado vencer, sin actuar, los términos que la ley sefiale, a menos que la demora sea



debidamente justificada.
Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional

- El texto de este articulo corresponde al texto del articulo 84 de la Ley 734 de 2002 en el
cual las expresiones ‘compafiero permanente' fueron declarados CONDICIONALMENTE
EXEQUIBLES, por los cargos analizados, por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-
029-09 de 28 de enero de 2009, Magistrado Ponente Dr. Rodrigo Escobar Gil, '... enel
entendido de que en igualdad de condiciones, ellas comprenden también a los integrantes de
las parejas de un mismo sexo”.

ARTICULO 105. DECLARACION DE IMPEDIMENTO. El servidor plblico en quien
concurra cualquiera de las anteriores causales debe declararse inmediatamente impedido, una vez
la advierta, mediante escrito en el que exprese las razones, sefiale la causal y, si fuere posible,
aporte las pruebas pertinentes.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 85

ARTICULO 106. RECUSACIONES. Cualquiera de los sujetos procesales podra recusar al
servidor publico que conozca de la actuacion disciplinaria, con base en las causales a que se
refiere el articulo 104 de esta ley. Al escrito de recusacion acompafiara la prueba en que se funde.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 86

ARTICULO 107. PROCEDIMIENTO EN CASO DE IMPEDIMENTO O DE
RECUSACION. En caso de impedimento el servidor pablico enviara, inmediatamente, la
actuacion disciplinaria al superior, quien decidira de plano dentro de los tres (3) dias siguientes a
la fecha de su recibo.

Si acepta el impedimento, determinara a quién corresponde el conocimiento de las diligencias.

Cuando se trate de recusacion, el servidor publico manifestara si acepta o no la causal, dentro de
los dos (2) dias siguientes a la fecha de su formulacion; vencido este término, se seguiré el
tramite sefialado en el inciso anterior.

La actuacion disciplinaria se suspendera desde que se manifieste el impedimento o se presente la
recusacion y hasta cuando se decida.

Concordancias
Ley 734 de 2002; Art. 87
ARTICULO 108. IMPEDIMENTO Y RECUSACION DEL PROCURADOR GENERAL DE

LA NACION. Si el Procurador General de la Nacion se declara impedido o es recusado y acepta
la causal, el Viceprocurador General de la Nacion asumira el conocimiento de la actuacion



disciplinaria. Si el Procurador General no acepta la causal de recusacion, enviara de manera
inmediata la actuacion disciplinaria a la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado
en un término de cinco dias habiles, para que decida. Si declara infundada la causal, devolvera la
actuacion al Despacho del sefior Procurador General. En caso contrario la enviara al despacho del
sefior Viceprocurador General.

Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional:

- La parte inicial de este articulo corresponde al texto del articulo 88 de la Ley 734 de 2002 el
cual fue declarado EXEQUIBLE, por los cargos analizados, por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-1076-02 de 5 de diciembre de 2002, Magistrada Ponente Dra. Clara
Inés Vargas Hernandez.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 88

TITULOIV.

SUJETOS PROCESALES.

ARTICULO 109. SUJETOS PROCESALES EN LA ACTUACION DISCIPLINARIA.
Podran intervenir en la actuacion disciplinaria, como sujetos procesales, el investigado y su
defensor, el Ministerio Publico, cuando la actuacién se adelante en la Comision Nacional de
Disciplina Judicial y las Comisiones Seccionales de Disciplina Judicial, o quienes hagan sus
veces, 0 en el Congreso de la Republica contra los funcionarios a que se refiere el articulo 174 de
la Constitucién Politica. Esta misma condicion la ostentaran las victimas de conductas violatorias
de derechos humanos y el Derecho Internacional Humanitario, asi como de acoso laboral.

En ejercicio del poder de supervigilancia administrativa y cuando no se ejerza el poder preferente
por la Procuraduria General de la Nacidn, esta podra intervenir en calidad de sujeto procesal.

Jurisprudencia Vigencia



Corte Constitucional

- La Corte Constitucional declaré estarse a lo resuelto en la Sentencia C-014-04, mediante
Sentencia C-487-09 de 22 de julio de 2009, Magistrado Ponente Dr. Jorge Ignacio Pretelt
Chaljub.

- El texto de este articulo corresponde, en similar sentido, al texto del articulo de la Ley 734
de 2002, el cual fue declarado CONDICIONALMENTE exequible, por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-014-04 de 20 de enero de 2004, Magistrado Ponente
Dr. Jaime Cordoba Trivifio, ‘en el entendido que las victimas o perjudicados de las faltas
disciplinarias que constituyan violaciones del derecho internacional de los derechos humanos
y del derecho internacional humanitario también son sujetos procesales y titulares de las
facultades a ellos conferidos por la ley'.

Los sujetos procesales establecidos en el condicionamiento fueron incluidos en la nueva
redaccion.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 89; Art. 197

ARTICULO 110. FACULTADES DE LOS SUJETOS PROCESALES. Los sujetos
procesales podran:

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 90

1. Solicitar, aportar y controvertir pruebas e intervenir en la practica de las mismas.
2. Interponer los recursos de ley.

3. Presentar las solicitudes que consideren necesarias para garantizar la legalidad de la actuacion
disciplinaria y el cumplimiento de los fines de la misma, y

4. Obtener copias de la actuacion, salvo que por mandato constitucional o legal esta tenga
caracter reservado.

Jurisprudencia Vigencia



Corte Constitucional:

- El texto de este numeral corresponde al texto del numeral 4 del articulo 90 de la Ley 734 de
2002 cuyo aparte subrayado fue declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-158-03 de 25 de febrero de 2003, Magistrado Ponente Dr. Alfredo
Beltran Sierra, establece el fallo: 'normas respecto de las cuales existe cosa juzgada material
(Sentencias C-708-99 de 1999 y C-280-96 de 1996)'".

El Literal f. del Articulo 73 de la Ley 200 de 1995 establecia: "... f. Que se le expidan copias
de la actuacion, salvo las que por mandato constitucional o legal tengan caracter reservado,
siempre y cuando dicha reserva no surja de la misma investigacion que contra él se siga. ..."

El Literal f. mencionado fue declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante
sentencia C-280-96 del 25 de junio de 1996, Magistrado Ponente, Dr. Alejandro Martinez
Caballero.

PARAGRAFO 1o. La intervencion del quejoso, que no es sujeto procesal, a excepcion de lo
establecido en el articulo anterior, se limita Unicamente a presentar y ampliar la queja bajo la
gravedad del juramento, a aportar las pruebas que tenga en su poder y a recurrir la decision de
archivo y el fallo absolutorio. Para estos precisos efectos podra conocer el expediente en la
Secretaria del Despacho que profiri6 la decision.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- El texto de este paragrafo corresponde en similar sentido al texto del pardgrafo del articulo
90 de la Ley 734 de 2002, en el cual la expresion 'bajo la gravedad de juramento’ fue
declarada EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-158-03 de 25 de
febrero de 2003, Magistrado Ponente Dr. Alfredo Beltran Sierra, establece el fallo: 'normas
respecto de las cuales existe cosa juzgada material (Sentencias C-708-99 de 1999 y C-280-96
de 1996)".

El aparte subrayado corresponde en igual sentido al texto subrayado del Inciso 20. del
Articulo 71 de la Ley 200 de 1995 el cual fue declarado EXEQUIBLE por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-616-97 de 27 de noviembre de 1997, Magistrado
Ponente Dr.VIadimiro Naranjo Mesa.

PARAGRAFO 20. Las victimas o perjudicados, cuando se trate de investigaciones por
violaciones a los derechos humanos, infracciones al Derecho Internacional Humanitario o actos
constitutivos de acoso laboral, tienen la facultad de designar apoderado.

ARTICULO 111. CALIDAD DE DISCIPLINADO. La calidad de disciplinado se adquiere a
partir del momento del auto de apertura de investigacion o la orden de vinculacion.

El funcionario encargado de la investigacion notificara de manera personal la decision de
apertura de investigacion al disciplinado. Para tal efecto lo citara a la direccion registrada en el
expediente o a aquella que aparezca registrada en su hoja de vida. De no ser posible la
notificacion personal, se le notificara por edicto de la manera prevista en este codigo.



El tramite de la notificacion personal no suspende en ningln caso la actuacion probatoria
encaminada a demostrar la existencia del hecho y la responsabilidad del disciplinado. Con todo,
aquellas pruebas que se hayan practicado sin la presencia del disciplinado, en tanto se surtia
dicho tramite de notificacion, deberan ser ampliadas o reiteradas, en los puntos que solicite el
disciplinado.

Enterado de la apertura de investigacion disciplinaria, el disciplinado y su defensor, si lo tuviere,
tendran la obligacion procesal de sefialar la direccion en la cual recibiran las comunicaciones.

La omision de tal deber implicara que las comunicaciones se dirijan a la tltima direccion
conocida.

Concordancias
Ley 734 de 2002; Art. 91
Jurisprudencia Concordante
- Consejo de Estado, Seccion Segunda, Expediente No. 0795 de 22 de febrero de 2018, C.P.
Dr. Rafael Francisco Suarez Vargas.
ARTICULO 112. DERECHOS DEL DISCIPLINADO. Como sujeto procesal, el disciplinado

tiene los siguientes derechos:

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 92

1. Acceder a la actuacion.
Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional:

El numeral 20. del Articulo 77 de la Ley 200 de 1995 establecia: "... 2. El investigado tendré
acceso al informativo disciplinario a partir del momento en gue sea escuchado en versién
espontanea o desde la notificacién de cargos, segun el caso. ...

El numeral 20. mencionado fue declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional
mediante sentencia C-430-97 del 4 de septiembre de 1997. Magistrado Ponente, Dr. Antonio
Barrera Carbonell.

2. Designar apoderado.

3. Ser oido en versién libre, en cualquier etapa de la actuacion, hasta antes del traslado para
presentar alegatos previos al fallo de primera o Unica instancia.

4. Solicitar o aportar pruebas y controvertirlas e intervenir en su préctica, para lo cual se le
remitira la respectiva comunicacion.

5. Rendir descargos.



6. Impugnar y sustentar las decisiones cuando hubiere lugar a ello.
7. Obtener copias de la actuacion.

8. Presentar alegatos antes de la evaluacion de la investigacion y antes del fallo de primera o
Unica instancia.

Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional

- El texto de este numeral 8 corresponde parcialmente al texto del numeral 8 del articulo 92
de la Ley 734 de 2002 el cual fue declarado EXEQUIBLE por los cargos analizados, por la
Corte Constitucional mediante Sentencia C-107-04 de 10 de febrero de 2004, Magistrado
Ponente Dr. Jaime Araujo Renteria.

ARTICULO 113. ESTUDIANTES DE CONSULTORIOS JURIDICOS Y FACULTADES
DEL DEFENSOR. Los estudiantes de los consultorios juridicos podran actuar como defensores
de oficio en los procesos disciplinarios segun los términos previstos en la ley.

Como sujeto procesal, el defensor tiene las mismas facultades del investigado. Cuando existan
criterios contradictorios, prevaleceran los del defensor.

Concordancias

Ley 734 de 2002; Art. 93

TITULO V.

LA ACTUACION PROCESAL.
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